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Bundessozialgericht
- 1 RA 101/74 -

Zugestellt
art 13. Oktobe
1975

Antsinspektor
als Urk.
Beanter der
Gesch.Stelle

. Im Namen des Volkes
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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miindliche
Verhandlung am 26. August 1975 durch den ‘
Présidenten Prof. Dr. Wa nn aga t, die Richter

Dro. Schubert und Burger sowie die
ehrenamtlicheh Richter Reimer und B1 a8t tel

£fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des
Schleswig-~Holsteinischen Landessozialgerichts vom
28. Februar 1973 aufgehoben.

Das Urteil des Sozialgerichts Liibeck vom 22. September
1971 wird insoweilt aufgehoben, als es der Klage gegen
den Bescheild der Beklagten vom 16. Juli 1970 statt-
gegeben hat.
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Die Klage wird im vollen Umfang abgewiesen.

AuBergerithtliche Kosten des Rechtsstreits sind nicht

zu erstatten.

Dic Beteiligten streiten liber die HBhe der gemdf § 45
Abs. 5 des Angestelltenversicherungsgesetzes (AVG) fiir

das sogenannte Sterbeviertel jahr zZu zahlenden Rente.

Der Klager gehort zu den Rechtsnachfolgern der am
Ko L. ),

deren Ehemann bis zu seinem Tode am 22. Apfil 1970 von

19. August 1973 verstorbenen Kathi Lo

der Beklagten ein Altersruhegeld bezogen hatte. Bei

~der Berechnung dieser Rente waren die Aufenthaltszeiten
des Versicherten in D&nemark vom April 1925 bis

Cictober 1937 nach Art. 16 und 17 des deutsch-ddnischen
Sozialversicherungsabkommens vom 14. August 1953

- BGB1 II 1954 S. 753 -~ (Abkommen) rentenstelgernd
angerechnet worden.

Nach dem Ableben des Versicherten gewdhrte die Beklagte
der Witwe flir die Monate Mai, Juni und Juli 1970 im

Wege der VorschuBzahlung einen monatlichen Betrag in
H'dhe der zuletzt bezogenen Versichertenrente von morat-
“ich 781,70 DM. Durch Bescheid vom 16. Juli 1970 stellte
sie sodann die Witwenrente fiir die Zeit von Mai bis

Juli 1970 (Sterbevierteljahr) mit monatliich 518,50 DM
und abk August 1970 mit monatlich 366,40 DM fest und ver-
rechnete die flir das Sterbeviertel jahr geltend gemachte
Uberzahlung von 789,60 DM mit der bis zum 31. Oktober 1970
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~aufgelaufenen Spitzenrente. Bel der Berechnung der Witwen-
rente lieB die Beklagte unter Hinwels auf Art. 26 des
Abkommens die Aufenthaltszeiten des Versicherten in

Danemark unberilicksichtigt.

Der hiergegen gerichteten i{lage gab das Sozialgericht (SG)
insoweit statt, als es die Beklagte ~ unter Abwelsung der
Klage im Ubrigen - verpflichtete, der Witwe K.L. flir die
Zeit vom 1. Mai bis 31. Juli 1970 monatlich 781,70." DM

zu gewdhren. Das Landessozialgéricht (LSG) wies die vom

SG zugelassene Berufung der Beklagten im wesentlichen mit

folgender Begriindung zuriick: Zwar seien bei der Berechnung

IN 19p [, Yony :

der Witwenrente nach § 45 Abs. 1 bis 3 AVG wegen des inso-~
weit entgegenstehenden Art. 26 des Abkommens ddnische Auf-

enthaltszeiten nicht zZu berlicksichtigen, doch konne

dieser Grundsatz auf den Anspruch nach § 45 Abs. 5 AVG

usje( s[e

nicht entsprechend angewandt werdex. Dies folge bereits aus
dem Wortlaut des 1. Halbsatzes der Vorschrift in der

"bis zum 1. Mdrz 1972" geltenden und hier maBigeblichen

‘Fassung, wonach der Witwe *"an Stelle”" der Rente nach
Abs. 1 bis 4 die Rente ohne Kinderzuschufl zu gewdhren sei,

OyIN ‘Jes

die dem Versicherten im Zeitpunkt seines Todes zugestanden

habe. Es handele sich damit um eine Leistung besonderer
Art. Gleiches folge aus dem Zweck des § 45 Abs. 5 AVG, fiir
das Sterbevierteljahr die mit dem Ableben des Versicherten
eintretenden besonderen' - voriibergehenden - Umstidnde zu
berlcksichtigen., Das Ziel des auf Dauer gerichteten
Witwenrentenanspruchs sei hiermit nicht vergleichbar.
SchlieBlich folige auch aus der - filir die spezielle Zweck--
setzung erforderlichen und gewshlten - Praktikabilitdt.
einer einfachen Feststellung der Sterbevierteljahresbezlige,
daB es sich bei dem streitigen Anspruéh um einen solchen
besonderer Art handele, der weitgehend an die Person des

Versicherten gekniipft sei und als innerstaatliche Insti-
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tution nicht den Vorschriften unterliegen k&nne, welche
die vertragsschlieBenden Staaten in Art. 25 und 26 des
Abkorrnmens konkret fiir die "Witwenrenten" vorgesehen haben
{(Urteil vom 28. Februvar 1973). '

Dic Beklagte hat die vom LSG zugelassene Revision eirge-
legt. Sie rligt eine Verletzung des materiellen Rechts

durch das Berufungsgericht.

Die Revisionsbegriindung ist beim Bundessozialgericht {(BSG)
am 29. Juni 1973 und damit erst nach Ablauf der hierflr
bis 28. Juni 1973 verléngerten Frist eingegangen. Dic’
Beklagte hat deswegen mit dem beim'BSG am 16. Juli 1973 -~
cingegangenen Schriftsatz die Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand beantragt und dabel eine Ablichtung des
Abgscendevermerks ihrer Poststelle vorgelegt, wonach der
Revisionsbegrindungsschriftsatz als Einzelsendung am .

22, cuni 1973 abgesandt worden ist.

Dic Beklagte beantragt in der Sache, die Klage unter
Aufhebung des angefochtenen Urteils und des Urteils

des SG Lilbeck vom 22. September 1971 abzuweisens

Nach dem Tode der Kldgerin K.L. {(19.8. 1973) ist der
Rechtsstreit durch den Schriftsatz des Rechtsanwalts

Sophus P 7-Tw i jvom 6. Juni 1974 aufgenommen worden.

Der nunmehrige Kl&ger beantragt sinngem&B, die Revi-

sion der Beklagten =zurlickzuweisen.
Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne

mindliche Verhandlung (§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichts-

gesetzes -SGG-) einverstanden erklart.
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Die im Schriftsatz vom 6. Juni 1974 erkldrte Aufnahme des

Rechtsstreits durch die beiden Miterben der wé&hrend des
Revisionsverfahrens verstorbenen Kldgerin K.L. ist nur

seitens des Kldgers wirksam, weil die Aufnahme durch den

Miterben Fritz Pl -y R — )ohne schriftiiche Vollmacht
des Prozeflbevollmdchtigten erfolgt ist und die Vollmacht

~ trotz gerichtlicher Aufforderung - auch nicht nach-
tr8glich eingegangen ist (& 73 Abs. 2 SGG). Der Rechts- -~
streit konnte indes auch vom Klager allein als Miterbe
aufgenommen werden, well Sonderrechtsnachfolger im Sinne
des § 65 Abs. 2 AVG offensichtlich nicht vorhanden sind
«vgl, Urtell des erkennenden Senats vom 27. 3., 1974 in
SozR 2200 § 1288 Nr. 1) und somit der hier streitige
Anspruch zum NachlaB der verstorbenen Versicherten gehort
{vgl. § 2039 des Blirgerlichen Gesetzbuches). 1
Der Beklagten ist wegen der Versdumung der Revisions-
begriindungsfrist gem88 & 67 Abs. 1 SGG Wiedereinsetzung

in den vorigen Stand zu gewdhren, ohne daB es hierflr

einer besonderen formellen Entscheidung bedarf (vgl.

BSG 6, 80, 82). An der Einhaltung der Frist war die Be-
Klagte ohne Verschulden verhindert, weil - wie durch die
Ablichtung des Absendevermerks der Poststelle der Be-
klagten ausreichend glaubhaft gemacht ist - der Revisions-
begriindungsschriftsatz 6 Tage vor Ablauf der Frist zur
Post gegeben wurde und ein Rechtsmittelflihrer mit einem
normalen Verlauf der Postbefdrderung rechnen darf

(vgl, Urteil des erkennenden Senats vom 22.11.1974 - 1 RA
31,74 - mit weiteren Nachweisen). Der Wiedereinsetzungs-

antrag ist auch binnen eines Monats nach Wegfall des
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Hindernisses beim BSG eingegangen; desgleichen ist die
versdumte Rechtshandlung innerhalb der Antragsfrist
nachgeholt worden (§ 67 Abs. 2 Satz 1 und 3 SGG).

Die sonach statthafte Revision ist auch sachlich be-
griindet. Der Bntscheidung des LSG, Art. 25 und 26 des
Abkommens leBlen die uneingeschrdnkte Anwendung des

1. Halbsatzes des § 45 Abs. 5 AVG in der vor dem

1. Mdrz 1972 geltenden Fassung zu (vgl. Art. 6 § 8
Abs. 2 des Rentenreformgesetzes -RRG-), kann unter
Beachtung der bisherigen Rechtsprethung des BSG zum
Abkommen und zur rechtlichen Beurteilung der Sterbe-

viertel jahresbeziige nicht gefolgt werden.

Art. 25 und 26 des bereits im Jahre 1953 zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und dem Konigreich Ddnemark
geschlossenen Abkommens bestimmen, daB bei der Fest-
stellung von Witwenrenten aus den deutschen Renten-
versicherungen die Zeiten des Aufenthalts des Versicner-
ten in Dé&nemark nur fir die Erflillung der Wartezeit

und die Erhaltung der Anwartschaft berilicksichtigt, flr
sie edoch keine Steigerungsbetrdge gewdhrt werden.

w;c der erkennende Senat bereits mit Urteil vom

12. Januar 1966 - 1 RA 297/61 - (SozR Nr. 3 zu Abk. mit
Ddncmark Uber SozVersAllg.) entschieden hat, sind diese
Vorschriften auch nach dem Inkrafttreten der Rentenver-
sicherungs~Neuregelungsgesetze im Jahre 1257 weiterhin
sinngemdB anzuwenden mit der Folge, daB die ddnischen
“vfcnthaltszeliten des Versicherten bei der Berechnung
der VWitwenrente nicht als Versicherungszeilten angerech-
net werden. Mit weiterem Urteil vom 14. Februar 196§& i
~ 1 RA 75/67 -~ {(SozR Nr. 10 zu § 1268 RVO) hat der

Scnat auch die in der ersten Entscheidung noch offen-

gelassene Frage, ob in solchen Fdller die liber 45 Jeanre
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aiten Witwen in Anwendung des durch das Renten-~

versicherungs-Anderungsgesetz vom 9. Juni 1965 ‘

in § 45 Abs. 2 AVG eingefiigten Satzes 2 mindestens sechs
Zehntel dér vom Versicherten bis zu seinem Tode bezogenen
Rente erhalten miissen, sowohl nach dem Sinn und Zweck

der innerdehtschen Regelung als auch aufgrund der Beson-
derheiten des Abkommens verneint. Im AnschluB daran hat
sodann auch der 4. Senat des BSG entschieden, daB sich
an der Nichtberlicksichtigund der Aufenthaltszeiten des
Versicherten beil der Berechnung der Witwenrente durch

§ 1268 Abs. 2 Satz 2 der Reichsversicherungsordnung —-RVO-
( = § 45 Abs, 2 Satz 2 AVG) nichts gedndert hat (Urteil
vom 15. 1. 1969 in SozR Nr. 12 zu § 1268 RVO). Bezliglich
der Rente, die der Witwe gemdB § 45 Abs. 5 AVG (§ 1268
Abs. 5 RVO) =£iir die ersten drei Monate zu gewdhren ist,

kann dann aber nichts anderes gelten.

Das LSG stiitzt seine abweichende Auffassung vor allem
~darauf, daB die Regelung des § 45 Abs. 5 AVG keine
Witwenrente, sondern eine Leistung besonderer Art be-
treffe, die nicht unter die in Art. 25 und 26 des Abkommens
lediglich fiir Witwenrenten vorgesehene Einschrdankung falle.
Der Ansicht des LSG, daB die Rente flir das Sterbeviertel-
jahr keine Hinterbliebenenrente, sondern eine Rente ei-
gener Art sei, ist indes der 5. Senat des BSG im Urteil
vom 14. Mdrz 1968 - 5 RKn 128/65 - (SozR Nr. 1 zu § 69

RKG) entgegengdtretény:. Danach ist die der Witwe filir

die ersten drei Monate zu zahlende Rente nach § 69 Abs, 5
des Reichsknappschaftsgesetzes -RKG- (= § 1268 Abs. 5

RVO und § 45 Abs. 5 AVG) eine echte Hinterbliebenenrente,
die der Witwe des Versicherten origindr zusteht (bestd-
tigt in BSG 32, 281, 282). Allerdings ist diese Hinter-
bliebenenrente - wie in der Entscheidung des BSG vom

- 8 -
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14, Mi3rz 1968 aa0 zutreffend betont wird - insofern

mit der Versichertenrente, die der Versicherte vor sei-
nem Tode bezogen hat, eng verkniipft, als der mit der
Vorschrift beglinstigte Personenkreis die Hinterbliebenen-
rente in Hohe der zuletzt gezahlten Versichertenrente
ohne - etwaigen - Kinderzuschuf3 erhdlt. Diese enge Ver-
knlipfung zwischen Hinterbliebenenrente und Versicherten-
rente besteht aber auch bei der in § 45 Abs. 2 Satz 2
AVG getroffenen Regelung. Denn auch dort orientiert sich
die zu gewdhrende Hinterbliebenenrente am Zahlbetrag
"der Versichertenrente ohne KinderzuschuB im Zeitpunkt
des Todes". Gleichwohl haben der erkennende und der

4. Scnat des BSG in den Urteilen vom 14. Februar 19€8
und 15. Januar 1969 aa0 dies nicht flr ausreichend ange-
schen, die Vorschrift des & 45 Abs 2 Satz 2 AVG bzw.

des § 1268 Abs. 2 Satz 2 RVO auch auf die vom Abkommen
erfaBten Witwen von Versicherten auszudehnen., Vielmahr
hat der Senat darauf hingewiesen, dafl bei einer derzr-
tigen uneingeschrédnkten Anwendung des § 45 Abs. 2

Satz 2 AVG die in Art. 25 und 26 des Abkommens getroffe-
nc Sonderregelung im Ergebnis entfallen wiirde, weil

dice Aufenthaltszeiten des Versicherten in Ddnemark letzt-
lich doch bei der Witwenrente berlicksichtigt wilirden. Der
Scnat hat in seiner Entscheidung vom 14. Februar 1968
weiter ausgefiihrt, daB diese Folge Art. 1 Abs. 2 des
Abliorniens widersprechen wilirde, wonach sich das Abkommen
nicht nur auf die Gesetzgebung zur Zeit des Vertrags-—
abschlusses, sondern auch auf alle Gesetze und sonszigen
Vorschriften bezieht, die diese Gesetzgebung dndern oder
ergianzen. Daraus erhelle, daB das - durch das Zustimmungs-
gesetz vom 21. August 1954 zu innerstaatlichem Recht
transformierte - Abkommen flir die von ihm geregelten

Sachverhalte auch gegeniiber abweichendem spdteren Recht
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weltergelte. Anderenfalls wiirden die AﬁsgéngSpunkte jeder
zwischenstaatlichen Regelung, die Grundsitze der Gegen-
seitigkeit, Gleichwertigkeit und Gleichbehandlung in Frage
gestellt, die Ausgangsposition flir Gegenseitigkeitsab-
kommen verdndert und der Abschlufl von Sozialversicherungs-
abkommen erschwert, weil das Interesse des anderen Staates
an einer vertraglichen Regelung entfallen kdnnte.

Die vom Senat fUr die Nichtberiicksichtigung der danischen
Aufenthaltszeiten des Versicherten im Rahmen des § 45

Abs. 2 Satz 2 AVG als rechtserheblich bewerteten Gesichts-
punkte bestehen bei der nach § 45 Abs. 5 AVG zu gewdhrenden
Witwenrente gleichermaBen. Die Aufenthaltszeiten des
Versicherten in Danemark miissen hiernach auch beil der nach
dieser Vorschrift £flir die ersten drei Monate festzustellen-

den Witwenrente auBer Betracht bleiben.

Gegenteiliges kann - entgegen der Ansicht des LSG - auch
nicht dem Urteil des BSG vom 13. November 1969 (SozR Nr. 16
zu § 1268 RVO) entnommen werden, wonach der Witwe fiir das
Sterbevierteljahr die Rente nach § 1268 Abs. 5 RVO auch

dann voll auszuzahlenist, wenn diese wegen des Zusammen-.
treffens mit einer Verletztenrente zum Teil ruhte. Denn
dieses Ergebnis folgt aus der Sondervorschrift des § 1279
Abs. 3 RVO (= § 56 Abs. 3 AVG), wonach die Ruhensbestim-
mungen auf die nach § 1268 Abs. 5 RVO bzw. § 45 Abs. 5 AVG

zu gewdhrenden Renten nicht anzuwenden sind. Eine vergleich-
bare Ausnahmeregelung fehlt indes filir Art. 26 des Abkommens .
Insoweit hat bereits der 4. Senat des BSG in seiner Ent-
scheidung vom 15. Januar 1969 aaO darauf hingewiesen, daB

der Wille des Gesetzgebers auf eine vertragskonforme Aus-
legung der innerstaatlichen Gesetze gerichtet ist. Ab-
weichungen hiervon kdnnten allenfalls dann angenommen werden,
wenn sie erkennbar Ausdruck gefundeq hdtten. In der genannten
Entscheidung hat das BSG festgestellt, daB es keinen An-
haltspunkt dafiir gibt, daB die in § 1268 Abs. 2 Satz 2 RVO
getroffene Regelung auch auf den vom Abkommen erfaBten
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Personenkrels Anwendung finden soll. Ein derartiger An-
haltspunkt findet sich aber auch fiir die uneingeschrinkte
Anwendung des § 45 Abs. 5 AVG (= § 1268 Abs. 5 RVO) nicht.
Art. 26 des 2Abkommens steht somit der uneingeschr&nk-:en
Anwendung auch dieser Vorschrift entgegen. -

Der mit der Klage angefochtene Bescheid ist nach alledem

nicht zu beanstanden. Entsprechend ist in der Sache selbst
zu entscheiden (§ 170 Abs. 2 Satz 1 S5GG).

Dic Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 SGG.
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