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Bundessozialgericht
Az.: 1 RA 101/70
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Im Namen d e s Volkes
Urteil

in dem Rechtsstreit

Zugestellt o . C "
‘w12, Juli 4974 Kldger und Rev131onsk1ager,

ProzeBbevollmdchtigte: « ¢« o o o o o o o o o

g egen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat . u
30, April 1971 ohne miindliche Verhandlung Juved

Prdsident Prof. Dr« Wannagat
- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. S chubert,
Bundesrichter Schmid+thals,
Bundessozialrichter Dr. Conrady und

Bundessozialrichter Benedy c 2z uk- -

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
Landessnzialgerichts Nordrhein-Westfalen vom
13. Marz 1970 wird zurickgewiesen.

AuBlergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Der Kléger begehrt Witwerrente aus der Versicherung
seiner im Februar 1966 gestorbenen Ehefrau. Streitig ist,
ob sie im Sinne des § 43 Abs. 1 des Angestelltenversiches
rungsgesetzes (AVG) den Unterhalt ihrer Familie iiberwie-
gend bestritten hat.

Der Kldger ist von Beruf Gewerkschaftssekretdr. Er bezog
im Jahre 1965 ein monatliches Nettogehalt von 989,44 DM
und im Jahre 1966 ein solches von 1056,56 DM. Seine she-
frau war bis zur Eheschlieflung im August 1949 als Konilo-
ristin versicherungspflichtig beschaftigt und iUbte, n. ol
dem die Tochter Inge am 2. Juli 1952 geboren war, eine
solche Tadtigkeit wieder in der Zeit vom 1. April 1955 bis
zum 17. September 1956 aus. Im Jahre 1965 zeigten sich
beil ihr die ersten Anzeichen einer Geisteskrankheit. Sie
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beantragte deswegen im Dezember 1965 die Gew#hrung voin
Rente wegen Erwerbsunfidhigkeit (EU). Am 26. Februar 1966
beging sie Selbstmord. Die Beklagte gewdhrte fiur siec durceh
Bescheid vom 28. Juni 1968 rickwirkend Rente wegen EU flir
die Zeit vom 1. Dezember 1965 bis zum Tode in Hohe vci
monatlich 279,-- M.

Bis zum Tode der Versicherten bestand das Einkommen der
Familie aus dem Arbeitsverdienst des Kl&gers. Die Ver-
sicherte trug zum Unterhalt ihrer Familie durch ihre
Arbeitsleistung im Haushalt und in der Erziehung des £indes
bei. ,

Der Kldger ist der Auffassung, seine EBhefrau habe den
Unterhalt der Familie ilberwiegend bestritten, weil der
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Geldwert ihrer Unterhaltsleistung durch die Flihrung des
Haushalts und die Betreuung des Kindes mit mindestens
1500, -~ M monatlich zu bemessen sei. Die Beklagte lehnte
den Antrag, Witwerrente zu gewghren, durch Bescheid vom
17. Oktober 1967 ab. Das Sozialgericht (SG) Duisburg hat
durch Urteil vom 9. April 1969 die Klage abgewiesen. Das
Landessozialgericht (I1SG) Nordrhein-Westfalen hat durch
Urteil vom 13. M&drz 1970 - unter Zulassung der Revision -
die Berufung des Kldgers gegen das Urteil des SG zurick-
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gewlesen.
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Das LSG hat angenommen, die Verstorbene habe den Unterhalt .
ihrer Familie nicht Uberwiegend bestritten. Der Wert ihrer 1. =

im Haushalt und in der Familie geleisteten Arbeit konne

nicht ohne Beziehung zu den Einkiinften, die fir den Familieu-

unterhalt zur Verfiigung gestanden h&tten, bemessen werden.

Die Arbeit der Hausfrau und Mutter werde nur dadurch még-

lich, daB der Ehemann durch seine Arbeit die fir den Leben:s-

unterhalt erforderlichen Barmittel erziele., Diese Abhingig-

keit der Hausfrauenarbeit von der mit Gelderwerb verbundenen

Tatigkeit des FEhemannes misse zu der Schluflifolgerung fluhren,

dali der Wert der Hausfrauenarbeit nicht hoher zu bemessen

sei als der Verdienst des in abhéngiger Arbeit auBlerhalb deg

Hauses erwerbstdtigen Ehemannes. Wollte man zu einem Wert

der Arbeit als Hausfrau und Mutter kommen, der weit lber dem

Bruttoarbeitsentgelt aller in der Rentenversicherung Versi-

cherten liege, so wirde die vom Gesetzgeber mit der Witwer-

rente beabsichtigte Regelung eines Ausnahmefalles in ihr

Gegenteil verkehrt. ZXin solches Ergebnis stiinde mit der

Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts (BVerfG) veom .24,

Juli 1963 (BVerfG 17, 1 £f) nicht in Einklang. | -

Gegen das Urteil hat der Kldger Revision eingelegt, mit der

er riigt, das LSG habe § 43 AVG nicht zutreffend angewandt.
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Insbesondere beruft er sich darauf, die Auffassung des
LSG sei mit Artikel 3 des Grundgesetzes (GG) nicht verein-

bar. Das BVerfG habe. in seiner Entscheidurg vom 24: Fuli+"

1963 ausgesprochen, daf der tatstichliche Wert der Arbeit
ermittelt und in voller HOhe als Unterhaltsleistung cer
Ehefrau berlicksichtigt werden misse. Mit dem vom LSC ent-

wickelten Grundsatz werde die Unterbewertung der Arbeit

der Hausfrau und Mutter fortgesetzt, deren Beseitigung
durch das GG geboten sei. Es misse der Zeitaufwand er-
mittelt werden, den eine fremde, entsprechend fiéhige und
erfahrene Hilfskraft benttigt hdtte, um die Arbeit im
gleichen Umfang und in gleicher Qualitdt zu leisten, viie
die gestorbene Ehefrau. Der Wert des von der Ehefrau
geleisteten Unterhalts dirfe nicht niedriger angesetzt
werden, als der Geldbetrag, der flr die Bezahlung der
fremden Hilfskraft hatte aufgewandt werden missen. (che
man von den S&tzen aus, die in Essen im Jahre 1966 n:cch
der Auskunft des Arbeitsamtes fiir fremde Hilfskrdfte U'bli-
cherweise gezahlt worden seien, dann ergebe sich als ert
des Beltrages der verstorbenen Ehefrau zum Familienunter-
halt ein Betrag von 1494,84 M.

Der Kldger beantragt, unter Aufhebung des angefochtenen
Urteils, des Urteils des SG Duisburg vom 9. April 19¢€¢Q
sowie des Bescheides der Beklagten vom 17. Oktober 127
diese zu verurteilen, ihm vom 1. M#rz 196¢ an Witwerrente
zu gewdhren.

Die Beklagte beantragt, die Revision zurlickzuweisen.

Die B¥teiliftténthabenMsich mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne miindliche Verhandlung einverstanden erklért.
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Die Revision des Klidgers ist nicht begriindet.

|
- . C T ;
Der Entscheidung des LSG ist beizutreten, daf dem Klager
aus der Versicherung seiner verstorbenen Ehefrau ein An-
spruch auf Witwerrente gemidB § 43 AVG nicht zusteht, weil
es an der Voraussetzung fehlt, daB seine Ehefrau den Un-
terhalt ihrer PFamilie Ulberwiegend bestritten hat.

| -

Nach der stidndigen Rechtsprechung des Bundessozialgerichts
(BSG) hat-die Ehefrau déh‘Uhtérhaft'ihreT’FamiLieTim‘sinﬁe?
des § 43 AVG nur dann Uberwiégend bestritten, wenn sié’'zu
dem Unterhaltsaufwand der Familie mehr als die H&lfte bei-
gesteuert hat (BSG 31, 90, 92). Bei der Beurteilung, ob
die verstorbene Ehefrau den Unterhalt ihrer Familie in die-
sem Sinne Uberwiegend bestritten hat, hat das LSG zutref-
fend nur auf den tatstichlichen Unterhaltsaufwand der Familie
und nur auf die dafilr tatsiéchlich erbrachten Unterhaltsbei-
trige des Klédgersfind seiner Ehefrau widhrend des letzten
wirtschaftlichen Dauerzustandes vor dem Tode der Versicner-
ten abgestellt (BSG 31, 90, 92; BSG in Sozialrechtl.Ent-
scheidungssammlung § 1266 RVO Nr., 7). Als tatsidchlicher
Unterhaltsheitrag der verstorbenen Ehefrau filir den Unternait
ihrer Familie kann deshalb nur ihre Arbeit als Hzusfrau und
Mutter, nicht aber ihr Anspruch auf Rente wegen U in HOhe
von 279,00 M beriicksichtigt werden; denn diesen Rentenbetrag
hat sie nicht tatsdchlich flir den Unterhalt ihrer Familie
beigesteuert; er ist erst nach ihrem Tode durch Bescheid
vom 28. Juni 1966 rickwirkend festgestellt und ausgezanlt
worden. . ) -
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Nach den von der Revision nicht angegriffenen und daher fir
das Revisionsgericht gemdB § 163 des Sozialgerichtsgesetzes
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(SGG) bindenden Feststellungen in dem angefochtenen Urteil
ist widhrend des letzten wirtschaftlichen Dauerzustandes vor
dem Tode der Versicherten der tatsdchliche Unterhaltsauf-
wand der Pamilie, die aus dem Kldger, seiner Ehefrau und der
im Jahre 1952 geborenen Tochter bestand, ausschlieflilich aus
dem Nettoarbeitsverdienst des Klédgers von etwa 1000, -- Ii
monatlich bestritten worden. In einem solchen Fall kann -
wie das LSG zu Recht ausgefihrt hat - der wirtschaftliche
Wert des Unterhaltsbeitrages der Ehefrau, den sie durch
ihre Haushaltsfilhrung und Betreuung des Kindes zum Untcr-
halt -der Familie beigestetiert hat, jedenfalls nicht hoher
bemessen werden als der Arbeitsverdienst des Ehemannes.
Ungeachtet dessen, welche Tétigkelt eine Ehefrau bei cer
Haushaltsfilhrung und der Kinderbetreuung tatséchlich vcr-
richtet, werden diese Arbeiten - worauf das LSG in Ubcrein-
stimmung mit dem BVerfG bereits hingewiesen hat - nur da-
durch erméglicht, daB der Ehemann seinen Arbeitsverdienst
zum Unterhalt der Familie beisteuert. Die Ehefrau kann

bel einer solchen Sachlage ihre Arbeiten als Hausfrau und
Mutter nur in dem wirtschaftlichen Rahmen des Lebenszu-
schnitts der Familie erbringen, der durch den Arbeitsver-
dienst des Ehemannes bestimmt ist. Der wirtschaftlichne
Wert ihres Unterhaltsbeitrags ist deshalb nicht danach zu
bemessen, wie ihre einzelnen Tadtigkeiten hétten belohnt
werden miissen, wenn sie durch fremde Arbeitskridfte ausre-
fihrt worden widren, wie die Revision meint, sondern c¢tztch
welche Geldbetrdge nach dem Arbeitsverdienst des lanncs und
dem dadurch begriindeten Lebenszuschnitt der Familie fiir die
Haushaltsfihrung und die Kinderbetreuung durch die kKhelrau,
wirtschaftlich gesehen, billigerwelse angesetzt werden
konnen; denn wenn von dem Arbeitsverdienst des Ehemannes
der gesamte Unterhalt der Familie wirtschaftlich bestritten
wird, so ordnet sich die Ehefrau mit ihrem Unterhaltsbei-
trag durch die Fluhrung des Haushalts einschliefilich der
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Kinderbetreuung in die gegebenen Lebensvefhéltnisse der
Familie ein, die auch sonst fiir die wirtschaftliche Be-
messung von Unterhaltsanspriichen und -pflichten zwischen
FamilienangehGrigen den rechtserheblichen MaBstab bilden.
Von dem wirklich gegebenen Lebenszuschnitt der Pamilie

her gesehen, erscheint es daher nicht gerechtfertigt, die
Tdatigkeit der versicherten Ehefrau als Hausfrau und Mutter
in einer Hohe in Geldbetrdgen zu bewerten, die in keinem
Verhédltnis mehr zu den wirtschaftlichen Mitteln stehen,
von denen der Lebensunterhalt der Familie tatsdchlich be-
stritten worden ist. ’ |
| |

In diesem Sinne hat sich auch bereits der 11. Sena} des BSG
in seinem Urteil vom 17. Marz 1970 (BSG %1, 90 ff«= SozR.
Nr. 7 zu § 1266 RVO) gedufiert, in dem dargelegt ist, daB
Haushaltsfihrung, Kinderbetreuung und Pflegedienste fiir

www.prinz.law

Familienangehorige nicht schematisch bewertet werden durfen,wagv

dall zwar zunidchst Art und Ausmaf der hausfraulichen Tatig-
keit und sodann die Aufwendungen zu ermitteln sind, die fir
eine Verrichtung durch Hilfskrafte erforderlich gewesen
wdren, dall diese Werte sodann aber noch dem Lebenszuschnitt
der Familie anzupassen sind. Der 11. Senat hat in seinem
Urteil in Ubereinstimmung mit der Ansicht des ILSG des weite-
ren zutreffend hervorgehoben, das Bewertungsverfaaren dlirfe
nicht dazu fihren, daB in den meisten Fallen die Haushalts-
fihrung htéher bewertet werde als der Verdienst der in abhén-
giger Arbeit auBerhalb des Hauses erwerbstédtigen Ehemdnner;
dies hétte eine ungerechtfertigte Aucweitung der Witwer-
rente zur Folge, die nicht dem Zweck des Gesetzes entspre-
chen konne; fiir den Regelfall gehe das Gesetz gerade nicht
davon aus, dafl die Ehefrau den Familienunterhalt lberwie-
gend bestritten habe, Dies sel auch der Entscheidung des
BVerfG. vom 24, Juli 1963 (BVerfG. 17,1, 18) zu-entmehmen.

[UR.

Ist,wie es hier der Fall ist, der Untérhéltsaufwand der
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Familie wédhrend des letzten wirtschaft{lichen Dauerzustan-
des vor dem Tode der versicherten Ehefrau nur aus den
Arbeitseinkommen des Mannes bestritten worden und hat

sie zum Familienunterhalt als ihren Unterhaltsbeitrag
allein ihre Arbeit als Mutter und Hausfrau beigesteuc.t,
so erleidet der Ehemann mit dem Wegfall ihres Unterhalts-
beitrages zur Familie durch ihren Tod keine solche mate-
rielle, wirtschaftlich ins Gewicht fallende und typische
LinbuBed in dem Unterhaltsstandard seiner FPamilie, die
nach dem Zweck des § 43 AVG durch die Gewdhrung einer
lebenslénglichen Witwerrente auszugleichen .viére. Trotz

der fur‘da§¥pmrgeﬁi;§hﬁ?echtli¢heyﬂg;ephalxsrédht'hm
éilgeméinéh éélténdeh Gieichwértigkeit der wechselseiti-
gen Unterhaltsleistungen von Ehegatten, ndmlich des (en
Unterhaltsaufwaad verdienenden Ehemannes und der den
Haushalt filhrenden kBhefrau, hat bel den hier gegebenen
tatsdchlichen Verhdltnissen im Sinne des § 4% AVG nicnt
die Ehefrau, sondern der Ehemann den Familienunterhalt
uberwiegend bestritten.

Das LSG ist mithin zu Recht zu dem Ergebnis gelangt,

daB die versicherte Ehefrau des Klidgers i.S. des § 4% AVG
den Unterhalt ihrer Familie nicht lUberwiegend bestrit.en
hat. In dem vorliegenden Fall bedarf es aus diesen
Grinden auch keiner Feststellung, welche Tatigkeit die
gestorbene Ehefrau des Klégers bei der Haushaltsfiihrung
und bei der Betreuung der#hinderjahrigen Tochter tatsich-
lich verrichtet hat und welche Geldbetrdge hatten aufye-
wandt werden missen, um diese T&dtigkeiten durch fremde
Arbeitskriafte ausfilhren zu lassen,

” T ot 1 - T e !";‘; b ’
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Die Revision des Klégers mull aus diesen Griinden
o ;

zuriuckgewiesen werden. ’ ’

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile N
Kostenlos (mobile App) } Google play

Uber 200 Gesetze " .
Uber 100.000 Urteile JLaw - fir Android

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Available on the

D App Store

JLaw —fiir iOS

www.prinz.law

1ZNy2sas HUIN I e/Q §§ Yoru Yuequaje( S[e puls SUN[UIIess[1a)1) I9p 19 ], YoNY SIDMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

