Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Aktenzeichen:

1 RA 101/56 Namen des Volkes

i
t3
|34

In Sachen

Verkindet
am 29, Qktober 1956

Beklagten und Revisionsklégerin,

gegen

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 1. Senat des Bundessozialgerichts
auf die milndliche Verhandlung vom 29. Oktober
1956 filir Recht erkannt:

Das Urteil oes Sozialgerichts Dusseldorf
vom 9. April 1956 wird aufgehoben; die

Klage wird abgewiesen.

AuBlergerichtliche Kosten sind nicht zu er-
statten.

Von Rechts wegen.

JLaw — Gesetze und Urteile —— Ava..ab.e on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — fir iOS

1ZINYosa3 HYIN P 8L §§ YorU YUBqUL)E(T S[E PUIs SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[Id ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Grinde:

O o e BT on, S5 o0
I <

Die Klégerin ist die Witwe des Handelsvertreters Heinrich Pxxxxxx
Dieser hat der Angestelltenversicherung (AV.) angehort. Am

20. Januar 1945 ist er gefallen. Die Kliigerin erhdlt seit

1. Mai 1949 auf Grund des Bescheides der Landesversicherungs-
anstalt (LVA.) Rheinprovinz vom 9. November 1949 Witwenrente.

Am 25. Juli 1955 beantragte sie, ihr nach § 2 des Gesetzes liber
den Ablauf der durch Kriegsvorschriften gehemmten Fristen in

der Sozizl- und Arbeitslosenversicherung (KPG) vom 13%. November
1952 (BGBl. I S. 737) die Witwenrente vom Todestag ihres ge-
fallenen Mannes an zu gewdhren. Die Beklagte lehnte den Antrag
durch Bescheil vom 4. November 1955 ab: Fir die Leistungen aus
Beitridgen zur frilheren Reichsversicherungsanstalt fiir Angestellte
(RfA.) sei nunmehr das Fremdrenten- und Auslandsrentengesetz
(FAG) vom 7. August 1953 (BGRl. I S. 848) maBgebend. Danach konne
die Rente frihestens am 1. April 1952 beginnen. Die Kldgerin be-~
ziehe jecoch bereits seit 1. Mai 1949 Hinterbliebenenrente, Eine
weiltere Vorverlegung des Rentenbeginns sei nicht moglich. Das
Sozialgericht (SG.) Diisseldorf hob diesen Bescheid auf, verur-
teilte die Bellagte, der Klégerin die Witwenrente vom 1. Februar
1945 an zu gewihren und lieB die Berufung zu: Die Voraussetzungen
des § 2 KFG seien gegeben. Die Klégerin habe daher Anspruch auf
Rente vom 1. Februar 1945 an. Das FAG stehe dem nicht entgegen.
Die Klédgerin nabe schon immer im Bercich der frilheren britischen
Besatzungszone gewonnt und ihre Rente bereits vor Erlall des FAG
erhalten. Dessen Vorsdiriften lber den Beginn der Rente seien
daher nicht anwendbar.,

Gegen dieses Urheil legte die Beklagte form— und fristgerecht
Sprungrevision ein und beantragte, das Urteil aufzuheben und
die Klage abzuweisen: Flir Leistungen aus Beitridgen zur RfA,
gelte ausschlielllich das FAG. Dieses habe flir solche Leistungen
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Rente auf die Zeit vom 1. April 1952 cen beschrinkt. Die
Vorschrift des § 2 KFG regele nur den Beginn der Rente,
setze also einen Leistungsgrumd voraus; da dieser in
Fédllen, die nach dem FAG zu regeln seien, fir die Zeit
vor dem 1. April 1952 fehle, sei sie insoweit nicht an-
wendbar. Eine Vorverlegung des Rentenbeginns sei daher
ausgeschlossen. Dem stehe nicht entgegen, dafl die Klégerin
bereits vor dem 1. April 1952 auf Grund des Bescheides
einer LVA. Rente erhalten habe. Sie, die Beklagte, sei
nicht Punktionsnachfolgerin hinsichtlich der Tdtigkeit
der Landesversicherungsanstalten auf dem Gebiet der AV,

Die Klidgerin beantragte, die Revision zurlickzuweisen:
Ohne das FAG wére der Rentenbeginn ohne weiteres nach

§ 2 KPG vorverlegt worden. Das FAG habe den von ihm er-
faBten Personenkreis nicht schlechter stellen wollen. Es
enthalte nur ein "lindestrecht™ und lasse weitergehende
Rechte auf Grund anderer gesetzlicher Bestimmungen be-
stehnen. Nach § 17 Abs. 1 FPAG dlirfe die Rente rur dann
nicht vor dem 1. April 1952 beginnen, wenn sich vei der
Anwendung einer Vorschrift des Fremdrenten- und Auslands-
rentengesetzes ergebe, dall der Versicherunzsfall vorher
eingetreten sei. Im vorliegenden Fall sei aber § 2 KFG
anzuwenden, so daB die angefochtene Entscheidung nicht

zu beanstanden sei, Ein anderes Ergebnis 1abe eine
Schlechterstellung der Heimatvertriebenen gegeniiber der
einheimischen Bev&lkerung und der Versicherten der AV,
gegeniiber den Versicheriten der JV. zur Folge und ver-
stoBe daher gegen § 90 des Bundesvertriebenengesetzes
(BVFG) vom 19. Mai 195% (BGBl. I S. 201) und gegen Art. 3
des Grundgesetzes (GG); es wire auch nicht mit dem Willen
des Gesetzgebers in Einklang zu bringen; in dem Gesetz
zur Anderung des KFG vom 26. Juli 1955 (BGBl. I S. 457)
sel nicht zum Ausdruck gebracht, daB das FAG dem XKFG vor-
gehe.
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I1T.
Die Sprungrevision ist zulé@ssig und begrundeta

Der Ehemann der Klidgerin hat-nur Beitrége zur RfA. entrichtet.
Diese igt ein Versicherungstriger flr das gesamte Reichsgebiet
gewesen., Der Kriegsausgang und seine politischen Folgen haben

im Jahre 1945 zu ihrer Stilllegung gefilhrt. Sie ist unter treu-
hdnderische Verwaltung gekommen und hat bis zu ihrer Aufldsung
am 1. August 1953 nur noch die Aufgabe gehabt, das vorhandene
Vermbgen zu verwalten. Die von ihr bisher durchgefiihrte AV,
haben auf Grund von Anordnungen der Besatzungsméchte und der
zustdndigen deutschen Stellen die Landesversicherungsanstalten
wahrgenommen, bis die Beklagte als neuer Trager der AV. ihre
Arbeit aufgendmmen hat (vgl. ErlaB des Wirttembergischen Landes-
versicherungsamts vom 27.7.1945, Sozialversicherungsgesetze
Essener Textausgabe Band 2, VI, 1; Rundverfuguﬁg iber die vor-
lidufige Ordnung der Sozialversicherung im Gebiet Hessen-Pfalz
vom 15.11.1945 a.,a.0. Bd. 2, VIII, 1; VO Nr. 39 der franzosischen
Militéarregierung vom 249401946 a.a.0. Bd., 2, VII, 1; SVD Nr. 1
vom 28.8.1945, ArbBl. flir die britische Zone 1947 S. 10; Brack-
mann, Handbuch der Sozialversiciherung, Bd. 2, S. 750 mit wei-
teren Nachweisen von Reditsquellen; §§ 1 Abs. 1, 19 Abs. 1 S. 1,
26 Abs. 1, 34 des Gesetzes zur Errichtung der BfA. - Errichtungs-
gesetz -~ vom 7.8.195%, BGBL. I S. 857; Begrindung der Bundes-
regierung zum Entwurf des Errichtungsgesetzeé, Verhandlungen

des deutschen Bundestags, 1. Wahlperiode 1949, Bundestagsdruck-
sache Nr. 4319; Hoernigk, Die Errichtung der Bundesversicherungs-
anstalt fir Angestellte, 1953, S. 649; Orda, Die Bundesversiche-
rungsanstalt in Berlin, BArBl. 1954, S. 223; Anm. zum Urteil des
LSG. Celle vom 9.12.1955 in "Die Angestelltenversicherung" 1956,
S. 117). Diese hat von der RfA. nur einen Teil des Vermdgens

und der Verbindlichkeiten ibernommen, ist also nicht in deren
gesamte Rechisstellung eingetreten, so daB eine Gesamtrechts-
nachfolge nicht besteht (§ 19 des Errichtungsgesetzes; Seitz,
Die Soziélversicherung, 1955, S. 71). Die zur RfA. entrichteten
Beitrige sind demnach nicht als Beitridge zur Beklagten, sondern
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als Beitrédge zu einem stillgelegten Versicherungstriger

zu behandeln, so daBl alle daraus hergeleiteten Anspriiche
unter das FAG fallen, das egine der gesetzgeberischen MaB-
nahmen ist, die, wie z.B. auch das Lastenausgleichsgesetz,
der Regelung der Kriegsfolgen dienen (§ 1 Abs., 2 Nr. 1

FAG; Begrindung der Bundesregierung zu §§ 1 und 9 des Ent-
wurfs eines FAG, Verhandlungen des deutischen Bundestags,

1. Wahlperiode 1949, Bundestagsdracksache Nr. 4201;schrift-
licher Bericht des Ausschusses flir Sozialpolitik iiber den
Entwurf des Errichtungsgesetzes, Verhandlungen des deut- .
schen Bundestags, 1. Wahlperiode 1949, S. 14177; Hoernigk-
Jahn-Wickenhagen, Kommentar zum FAG, § 1 Anm. 12; Haensel,
Kommentar zum FAG, § 1 Anm. 7). Das FAG gewidirt u.a. den
Heimatvertriebenen, Sowjetzonenfliichtlingen und Einheimi-
schen des Bundesgebietes und des Landes Berlin nach ein-
heitlichen Gesichtspunkten abgeltungsweise Leistungen auf
die Anspriiche und Anwartschaften, die sie gegeniiber nicht
mehr bestehenden, stillgelegten oder aullerhalb des Bundes-
gebietes und des Landes Berlin befindlichen Versicherungs-—
trigern im Bereich der Unfallversicherung und der Renten-
versicherung erworben haben (Begriindung der Bundesregierung
unter A des Entwurfs des FAG a.a.0.). Es bestimmt flir sdmt-
liche Versicherungsfdlle, ob und in welchem Umfang aus Bel-
trigen zu diesen Versicherungstridgern Leistungen von einem
Versicherungstrdger im Bundesgebiet oder im Lond Berlin zu
gewghren sind (§§ 1 Abs. 1 und 2 Nr. 1, 7 4bs. 1, 17 Abs. 1
und 6, 20 Abs. 2 und 3 PAG; Begrindung der Bundesregierung
unter A und zu § 1 des Entwurfs des PAG a.a.0.; Hoernigk-
Jahn-Wickenhagen a.a.0. § 1 Anm. 5; Haensel a.c.0. Vorbe-
merkung zu § 1). Das PAG enthdlt also filir die von ihm be-
troffenen Personen kein "iindestrecht", sondein die aus-
schlieBliche Regelung ihrer Versicherungsverhdltnisse und
der daraus gegen den heutigen Triger der AV. herzuleiten—
den Anspriiche.

Nach § 2 FAG sind "{fir die Leistungen grundsidtzlich die
im Bundesgebiet geltenden Vorschriften der Sozialver-
sicherung unter Berilicksichtigung der in den §§ 3 bis 7
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vorgesehenen Besonderheiten maBgebend". Die §§ 3 bis 7 FAG
betreffen in der Rentenversicierung die Anwendung der Vor-
schriften iber die Einfilhrung des deutschen Sozialversicherungs-
rechts in Gebieten, die nach dem 31. Dezember 1937 voriibergehend
dem deutschen Reich eingegliedert gewesen sind oder unter deut-
scher Verwaltung gestanden heben (§ %), die Anrechnung von Ver-
sicherungszeiten, die nicht im Bundesgebiet oder im Land Berlin
zuriickgelegt worden sind (§ 4 Abs. 1 und 2), die Leistungs-
voraugsetzungen und die Leistungsberechnung hierfiir (8§ 4 Abs.3,
6) sowie die Zustindigkeit fiir die Feststellung und Gewdhrung
von Leistungen (§ 7 Abs. 1 Nr. 2 und Abs. 2). Sie befassen sich
‘also nicht mit dem hier streitigen Rentenbeginn. Dieser richtet
sich deher nach den im Bundesgebiet auch sonst geltenden sozial-
versicherungsrechtlichen Vorschriften (§ 2 FAG), zu denen auch

§ 2 KFG gehort.

Die Vorschrift des § 2 KFG bestimmt, daB die Renten an Hinter-
bliebene von Kriegsteilnehmern und Internierten abweichend

von § 1286 RVO mit Ablauf des Sterbemonats des Versicherten
beginnen, sofern der Antrag vor Ablauf des auf die Todesnach-
rich? cder Todeserklarung folgenden Kalenderjahres gestellt
wird. Sie regelt mithin lediglich den Leistungsbeginn, nicht
auch den Leistungsanspruch, so daB die Renten an Hinter-
bliebene von Kriegsteilnehmern und Internierten nur insoweit
vor Ablauf des Antragsmonats beginnen konnen, als zu dieser
Zeit ein Rentenanspruch auch toctzichlidh bestanden hat. Han-
delt es sich nun -~ wie im vorliegenden Fall - um eine Hinter-
bliebenenrente aus Beiltriégen zur friheren RfA., dann ist bei
der Anwendung des § 2 KFG zu beachten, daB aus solchen Bei-
tridgen ein Rentenanspruch gegen die Beklagte als den heutigen

. Tréger der Angestelltenversicherunz erst mit dem ErlaB des FAG
entstanden ist (vgl° II 1). In der Angestelltenversicherung
konnen daher Hinterbliebenenrenten frithestens von dem Zeitpunkt
an beginnen, von dem an nachn dem FAG ein Rentenanspruch gegen
die Beklagte bestent. Dem siteht nicht entgegen, daB der Gesetz-
geber bei der Anderung des XFG im Jahre 1955 den Vorrang des
FAG nicht besonders zum Ausdruck gebracht hat; die Anderung
betrifft nur die Frist fir den Antrag auf Vorverlegung des
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Rentenbeginns, so daB es nicht moglich ist, daraus weiter-

gehende Schliisse zu ziehen.
Hiernach ist im einzelnen folgendes festzustellen:

a) Hinterbliebenenrenten, die'nach Verkundung des FAG bean-
tragt worden sind oder noch beantragt werden, werden von
der Beklagten entsprechend der grunds&tzlichen Regelung
des PAG frinestens vom 1. April 1552, dem Wag seines In-
krafttretens an geschuldet (§§ 17 Abs. 1, 20 Abs. 1 FAG).
Sie beginnen daher nach § 2 KFG nicht mit Ablauf des Ster-
bemonats, sondern erst am 1. April 1952 (a.A, der 1. Senat
des LSG. Schleswig, Urteil vom 20.6.1955 - Az. LI 133/55 -
und dexr 4. Senat des LSG. Nordrhein-VWestfalen, Urteil vom
2,12,1955 - Az, LS IV AV 1473/54 -, die die Auffassung
vertreten, § 2 KFG sei auf Fremdrenten tiberhaupt nicht
anwendbar; ferner der 4. Senat des LSG. Schleswig, Urteil
vom 4.10.1955, Breithaupt 1956 S. 268 und der 1. Senat
des LSG. Hamburg, Urteil vom 26.6.1956 - Az. ANBf 97/55 -,
die der Ansicht sind, § 2 KFG gelte fir Fremdrenten unbe—
schrankt).

b) Hinterbliebenenrenten, die vor Verkiindung des FAG bean-
tragt, aber noch nicht rechtskridftig festgestellt worden
sind -~ schwebende PFdlle -, werden von der Beklagten nach
der Ausnahmevorschrift des § 20 Abs. 3 FAG jedenfalls dann
fir eine Zeit vor dem 1. April 1952 geschuldet, wenn nach
dem vor Verkindung des FAG geltende:l Flichilingsrenten-
recht (vgl. § 20 Abs. 2 FAG) ein sasv»ruch nierauf besteht.
Sie beginnen daher in einem solchen rall nach § 2 XKFG an
dem Zeitpunkt, von dem an nach dem Fllichtlingsrentenrecht
ein Rentenanspruch frihestens besteht (ebenso Verbands-
kommentar zum 4. und 5. Buch der RVO, 5. aufl. § 20 PFAG
Anm. 5 und Koch-Hartmann, Komm. zum AVG, 2. Aufl. S. 490).

¢) Hinterbliebenenrenten, die vor Verkiindung des FAG von
einem Versicherungstrédger im Bundesgebiet oder im Land
Berlin rechtskrdftig festgestellt worden sind, gelten
nach der Ausnzhmevorschrift des § 17 Abs. & FAG als
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Leistungen nach dem FAG} eine Anderung dieser Feststellung

zu Ungunsten der Berechtigten ist ausgeschlossen; eine Ande-
rung 2zu ihren Gunsten ist nur ninsichtlich der Rentenhdhe,
nicht aber des Rentenbeginns moglich. Ihr Beginn kann dsgher
nach § 2 KFG nicht vorverlegt werden. Die Vorschrift des

§ 17 Abs. 6 FAG gilt ihrem Wortlaut nach zwar nur filir die

bis zum Inkrafttreten des FAG rechtskriftig festgestellten
Renten. Ihr Grundgedanke -~ Wahrung des Besitzstandes - trifft
aber auch zuf Renten zu, die in der Zeit vom Inkrafttreten

des FAG bis zu seiner Verkiindung rechiskrdftig festgestellt

_ worden sind. Fir diese Renten fehlt im FAG eine Regelung. Auf

4.)

JLaw — Gesetze und Urteile

sie ist daher § 17 Abs. 6 FAG entsprechend anzuwenden.

Dieses Ergebnis verstdsst nicht gegen § 90 BVFG und Art. 3
GG. § 90 BVFG fordert fir die Sozialversicherung eine Gleich-
stellung der Heimatvertriebenen und Sowjetzonenfliichtlinge
mit den Berechtigten im Bundesgebiet und im Land Berlin. Die-
ser Grundsatz ist nicht verletzt, denn unter das FAG fallen
nicht nur Heimatvertriebene und Sowjetzonenfllichtlinge, sondern
auch Personen, die schon immer im Bundesgebiet und im Land
Berlin gewohnt haben (z.B. alle Personzn, fir die Beitridge
zur RfA entrichtet worden sind, oder die selbst Beitridge zur
RfA. entrichtet haben). Artikel 3 GG fordert die Gleichheit
aller Menschen vor dem Gesetz. Danach ist gwar die ungleiche
Behandlung gleicher Tatbesténde verboten, nicht aber die un-
gleiche Behandlung verschiedenartiger Tatbestédnde. Darum han-
delt es sich aber hier; § 2 KFG gilt uneingeschrinkt, soweit
es sich um Versicherungsverhidltnisse zu Versicherungstrigern
im Bundesgebiet oder im Lend Berlin handelt, er gilt aber nur
mit den oben dargelegten Einschrénkungen, soweit es sich um
andere Versicheruhgsverhéltnisse handelt, fiir die Jjene Ver-
sicherungstriger erst durch das FAG oder die in § 20 Abs. 2
FAG aufgefihrten Vorschriften einzutreten verpflichtet worden

sind.

Die Hinterbliebenenrente der Kligerin ist am 9. November 1949

- i

Da sie nur auf Beitrdgen zur RfA. beruat, f&llt sie unter das
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FAG. Eine Vorverlegung des Rentenbeginns nach § 2 KFG
ist daher nicht mdglich. Die Revision der Beklagten
ist begriindet. Das Urteil des SG. Disseldorf ist auf-
zuheben und die Klage abzuweisen (§ 170 Abs. 2 Satz 1
SGG). AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten
(§ 193 Abs. 4 SGG).

i

JLaw — Gesetze und Urteile — Ava..ab.e on the
w Kostenlos (mobile App) } Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

1ZINsaS HYIN ‘JJ LY §§ YorU YURqUIE(] S[E PUIS SUN[UIMILSS[IA)I) TP J[19 ], YINY :STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

