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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B9V 7/13B

L 4 VE 9/12 (Hessisches LSG)
S 3 VE 35/11 (SG Frankfurt am Main)

Klager und Beschwerdefihrer,

gegen

Land Hessen,
vertreten durch das Regierungsprasidium Giel3en -Landesversorgungsamt Hessen-,
Landgraf-Philipp-Platz 1-7, 35390 Giel3en,
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Beklagter und Beschwerdegegner.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat am 27. Februar 2013 durch den
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Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Loytved sowie die Richter Kruschinsky
und Othmer
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beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Hessischen

Landessozialgerichts vom 19. Dezember 2012 wird als unzulassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fur das Beschwerdeverfahren keine auf3ergerichtlichen Kosten

Zu erstatten.

. -2
JLaw — Gesetze und Urteile Jre— Available on the
Ec;ste;(l)%se t (mobile App) > Google'play D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2-

Grinde:

Der Klager hat gegen die Nichtzulassung der Revision in dem ihm am 15.1.2013 zugestellten
Urteil des Hessischen Landessozialgerichts (LSG) vom 19.12.2012 mit einem von ihm unter-
zeichneten und an das LSG gerichteten Schreiben vom 13.1.2013 sinngemaf und mit einem
weiteren Schreiben vom 21.1.2013 ausdriicklich Beschwerde eingelegt. Das LSG hat diese

Schreiben an das Bundessozialgericht (BSG) weitergeleitet.

Das Rechtsmittel des Klagers ist unzuldssig; es entspricht nicht der gesetzlichen Form. Der
Klager konnte die Beschwerde, worauf in der Rechtsmittelbelehrung des angefochtenen Urteils
und mit Schreiben des Senats vom 24.1.2013 ausdriicklich hingewiesen worden ist, wirksam
nur durch einen vor dem BSG zugelassenen Prozessbevollmachtigten innerhalb der einmona-
tigen, am 15.2.2013 abgelaufenen Beschwerdefrist (§ 160a Abs 1 S 2 SGG) einlegen lassen,
zumal er nicht selbst zu dem vor dem BSG vertretungsbefugten Personenkreis gehért (8 73
Abs 4 SGG).

Die Verwerfung des Rechtsmittels erfolgt gemaf § 160a Abs4 S 1 Halbs 2 iVm 8§ 169 SGG

ohne Beteiligung der ehrenamtlichen Richter.

Die Kostenentscheidung beruht auf entsprechender Anwendung des § 193 SGG.

Zwar hat der Klager in seinem Schreiben vom 21.1.2013 erwahnt, dass er von 240 Euro Rente
im Monat leben misse. Darin kann jedoch angesichts der ausfiuihrlichen und zutreffenden Hin-
weise in der Rechtsmittelbelehrung des angefochtenen Urteils kein Antrag auf Bewilligung von
Prozesskostenhilfe gesehen werden. Es fehlen sowohl eine ausdriickliche Antragstellung als

auch eine Erklarung Uber die personlichen und wirtschaftlichen Verhaltnisse.
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