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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschlu

in dem Rechtsstreit

Az: B9V 20/98 B

Klager, Antragsteller
und Beschwerdefiihrer,

Bevollmachtigter: e ,

gegen

Land Hessen,

vertreten durch das Hessische Landesamt flir Versorgung und Soziales
- Landesversorgungsamt -,

Adickesallee 36, 60322 Frankfurt,

Beklagter, Antragsgegner
und Beschwerdegegner.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat am 11. Marz 1998 durch den

Vorsitzenden Richter Kum m er sowie die Richter Dr. Kocher
und Dau
beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm fir das Verfahren der Nichtzulassungsbeschwerde vor dem

Bundessozialgericht Proze3kostenhilfe zu gewahren, wird abgelehnt.

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Hessi-

schen Landessozialgerichts vom 27. November 1997 wird als unzulassig verworfen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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Der Klager hat gegen die Nichtzulassung der Revision im vorgenannten Urteil des Lan-
dessozialgerichts (LSG) Beschwerde eingelegt und beantragt, ihm fir das Beschwerde-

verfahren Prozefikostenhilfe zu bewilligen.

Diesem Antrag kann nicht entsprochen werden. Der Senat hat die beigezogenen Verfah-
rensakten der Instanzgerichte gepriift und ist danach und unter Beriicksichtigung des Be-
schwerdevorbringens zu dem Ergebnis gekommen, dal} die weitere Rechtsverfolgung
durch den Klager keine hinreichende Aussicht auf Erfolg hat (§ 73a Abs 1 Satz 1 Sozial-
gerichtsgesetz <SGG> iVm § 114 Zivilprozeflordnung).

Die Revision darf gemal § 160 Abs 2 SGG nur zugelassen werden, wenn die Rechts-
sache grundsatzliche Bedeutung hat (Nr 1) oder das Urteil von einer Entscheidung des
Bundessozialgerichts (BSG), des Bundesverfassungsgerichts oder des Gemeinsamen
Senats der obersten Gerichtshofe des Bundes abweicht und auf dieser Abweichung
beruht (Nr2) oder ein Verfahrensmangel geltend gemacht wird, auf dem die
angefochtene Entscheidung beruhen kann (Nr 3). Von diesen Zulassungsgriinden liegt
hier keiner vor. Insbesondere ist die Revision nicht nach § 160 Abs2 Nr1 SGG
zuzulassen. Denn die grundsatzliche Frage, ob Versorgungsanspriche gegen einen
auslandischen Staat - wie hier der Anspruch des Klagers auf Rente als ziviles Kriegsopfer
gegen seinen Heimatstaat Jugoslawien - Anspriiche nach dem Bundesversorgungsgesetz
(BVG) auch dann ausschlieRen, wenn sie nach Art und Hohe den Leistungen nach dem
BVG nicht entsprechen, hat der Senat in standiger Rechtsprechung bereits geklart (vgl
BSG SozR 3100 § 7 Nr 2; SozR 3-3100 § 7 Nrn 1 und 2).

Die vom Klager bereits privatschriftlich eingelegte Beschwerde ist als unzulassig zu ver-
werfen, weil sich natlrliche Personen vor dem BSG durch zugelassene Prozelibevoll-
machtigte vertreten lassen missen (§§ 166, 169 SGG). Der jugoslawische Rechtsanwalt,

der an der Beschwerde des Klagers mitgewirkt hat, ist vor dem BSG nicht zugelassen.

Die Kostenentscheidung entspricht § 193 SGG.
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