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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B9SB 17/13 B

L 10 SB 30/12 (LSG Niedersachsen-Bremen)
S 41 SB 724/09 (SG Hannover)

Klagerin und Beschwerdefihrerin,

Prozessbevollmachtigte: ,

gegen

Land Niedersachsen,

vertreten durch das Niedersachsische Landesamt fiir Soziales,
Jugend und Familie - Landessozialamt -,

Domhof 1, 31134 Hildesheim,

Beklagter und Beschwerdegegner.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat am 14. November 2013 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Loytved, die Richter Kruschinsky
und Othmer sowie den ehrenamtlichen Richter Maier unddie
ehrenamtliche Richterin Leillner

beschlossen:

Auf die Nichtzulassungsbeschwerde der Klagerin wird das Urteil des Landessozialgerichts Nie-

dersachsen-Bremen vom 31. Januar 2013 aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Landessozialgericht zu-

rickverwiesen.
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Mit Urteil vom 31.1.2013 hat das Landessozialgericht Niedersachsen-Bremen (LSG) einen An-
spruch der Klagerin auf Feststellung eines Grades der Behinderung (GdB) von mindestens 50
(anstelle des anerkannten Wertes von 40) ab Juni 2009 verneint. Gegen die Nichtzulassung der
Revision in diesem Urteil hat die Klagerin beim Bundessozialgericht (BSG) Beschwerde einge-

legt, die sie mit dem Vorliegen von Verfahrensmangeln (§ 160 Abs 2 Nr 3 SGG) begriindet.

Die Nichtzulassungsbeschwerde der Klagerin ist zulassig. Der von der Klagerin gerligte Verfah-
rensmangel einer Verletzung des § 103 SGG durch das LSG ist iS des § 160a Abs 2 S 3 SGG

hinreichend bezeichnet.
Die Nichtzulassungsbeschwerde ist auch begrindet.

Der geltend gemachte Verfahrensmangel liegt vor, denn das LSG ist dem Beweisantrag der
Klagerin auf Einholung eines rheumatologischen Gutachtens zur Abklarung des Vorliegens und
der Auswirkungen eines Fibromyalgiesyndroms ohne hinreichende Begriindung nicht gefolgt
(§ 160 Abs 2 Nr 3 SGG). Ohne hinreichende Begrindung bedeutet ohne hinreichenden Grund.
Die Ruge ist begrindet, wenn das LSG sich hatte gedrangt fihlen mussen, den beantragten
Beweis zu erheben (BSG SozR 1500 § 160 Nr 5, 49). Das ist hier der Fall.

Das LSG hat seine Entscheidung malRgebend auf das vom Sozialgericht eingeholte Gutachten
des Arztes fir Neurologie und Psychiatrie sowie Innere Medizin Dr. J. vom 1.10.2011 ge-
stutzt und zur Begriindung der Ablehnung des Beweisantrages der Klagerin ausgefuhrt, dass
die durch das Fibromyalgiesyndrom madglicherweise hervorgerufenen Schmerzzusténde bereits
bei dem Schmerzsyndrom berucksichtigt seien, das in die Wertung des seelischen Leidens

eingeflossen sei.

Diese Begrindung Uberzeugt nicht. Das LSG durfte den Beweisantrag der Klagerin nicht tiber-
gehen. Nach Auffassung des erkennenden Senats musste sich das LSG gedrangt fuhlen, die
Auswirkungen des Fibromyalgiesyndroms auf die Fahigkeit der Klagerin zur Teilhabe am Leben
in der Gesellschaft durch eine weitere Beweiserhebung zu klaren. Der Sachverstandige Dr.
J. hat sich zwar zu der vorliegenden Borreliose geaulert, nicht aber zu einem Fibromyal-
giesyndrom (einem nicht entziindlich bedingten Schmerzsyndrom mit chronischen Weichteilbe-
schwerden), das der Klagerin in dem Bericht des Arztes fur Innere Medizin - Rheumatologie

Dr.H. vom 22.12.2011 bescheinigt worden ist. Soweit Dr. J. von der Klagerin geschil-
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derte chronische Schmerzen erwahnt, hat er diese der von ihm diagnostizierten psychischen
Erkrankung (chronische, unspezifische Anpassungsstérung) zugerechnet. Er hat auch nicht
zum Ausdruck gebracht, dass die durch ein Fibromyalgiesyndrom moglicherweise bei der Kla-
gerin hervorgerufenen Beschwerden in vollem Umfang durch das von ihm diagnostizierte
Schmerzsyndrom erfasst seien. Bei dieser Sachlage fuldt die genannte Beurteilung des LSG
ersichtlich nicht auf einer AuBerung des Sachverstéandigen. Es ist auch nicht erkennbar, dass
sich das LSG dabei auf eine andere medizinische Erkenntnisquelle gestiitzt hat. Dementspre-
chend ist offengeblieben, ob die gesundheitlichen Beeintrachtigungen der Klagerin vollstandig
festgestellt worden sind. Dabei geht es insbesondere um die Klarung mdglicher Auswirkungen
einer Fibromyalgie auf die Teilhabefahigkeit der Klagerin. Moéglicherweise bestehen insoweit

neben Schmerzerscheinungen auch Auswirkungen funktioneller Art.

Auf die Einholung eines weiteren medizinischen Sachverstindigengutachtens hatte das LSG
nur dann verzichten kénnen, wenn es den gerichtlichen Sachverstandigen Dr. J. , der auch
Arzt fir Innere Medizin ist und daher grundsatzlich auch fir rheumatologische Fragestellungen
sachkundig erscheint, zu einer Fibromyalgie erganzend befragt hatte. Das ist indes nicht ge-
schehen. Mithin ist nicht sichergestellt, dass ein etwaiges Fibromyalgiesyndrom mit seinen
Auswirkungen auf die Teilhabefahigkeit der Klagerin bei der Bemessung des GdB berucksich-

tigt worden ist.

Da die Voraussetzungen des § 160 Abs 2 Nr 3 SGG vorliegen, macht der Senat von dem ihm
gemal § 160a Abs 5 SGG eingeraumten Ermessen zur Verfahrensbeschleunigung Gebrauch
und verweist die Sache unter Aufhebung des angefochtenen Urteils zur erneuten Verhandlung

und Entscheidung an das LSG zuriick.

Das LSG wird bei Abschluss des wiedereroffneten Berufungsverfahrens Gber die Erstattung der

aufdergerichtlichen Kosten des Verfahrens der Nichtzulassungsbeschwerde zu entscheiden

haben.
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