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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 9/9a SB 1/07 S

L 5 AR 5/06 (LSG fir das Saarland)
S 10 SB 401/06 (SG fir das Saarland)

Klager und Beschwerdefihrer,

gegen

Saarland,

vertreten durch das Landesamt fir Jugend,
Soziales und Versorgung,

HochstralRe 67, 66115 Saarbricken,

Beklagter und Beschwerdegegner.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat am 16. Juli 2007 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Loytved sowie die Richter Dau
und Dr. Kndrr

beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen die Beschliisse des Landessozialge-
richts fir das Saarland vom 22. Dezember 2006 und vom 11. Mai 2007 und
sein "Antrag nach § 17a Gerichtsverfassungsgesetz" werden als unzulassig

verworfen.

Die Beteiligten haben einander fir das Verfahren vor dem Bundessozialge-

richt keine auRergerichtlichen Kosten zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager lehnte den fir sein Verfahren beim Sozialgericht (SG) zustandigen Richter am SG
F. mit Schriftsatz vom 8.11.2006 wegen Besorgnis der Befangenheit ab. Mit Beschluss vom
22.12.2006 wies der 5.Senat des Landessozialgerichts (LSG) fur das Saarland unter
Mitwirkung des Prasidenten des LSG B. , der Richterin am LSG M. und des Richters am SG
S. diesen Antrag ab. Nach Zustellung dieses Beschlusses hat der Klager mit Schriftsatz vom
23.3.2007 sowohl (weiterhin) Richter am SG F. als auch die im Beschluss vom 22.12.2006
genannten Richter B. , M. und S. wegen Besorgnis der Befangenheit abgelehnt.
Das LSG hat durch Beschluss vom 11.5.2007 festgestellt, dass sich der Ablehnungsantrag
gegen Richter S. erledigt habe, weil dieser dem Senat nicht mehr angehdre. Den gegen
die Richter B. und M. gerichteten Antrag hat es als unzuléssig verworfen. In Bezug auf
den Richter am SG F.  hat das LSG lediglich eine Bekraftigung der Ansicht des Klagers, je-

doch kein erneutes Ablehnungsgesuch angenommen.

Mit einem am 21.6.2007 beim Bundessozialgericht (BSG) eingegangenen Schriftsatz vom
31.5.2007 ("Antrag nach § 17a Gerichtsverfassungsgesetz" <GVG>) hat der Klager gegen
beide Beschlisse des LSG "Zulassungsbeschwerde" eingelegt. Er beantragt, "diese

Beschwerde zuzulassen", woflr er sich auf § 17a Abs 4 Satz 3 und 4 GVG beruft.

Die Beschwerde des Klagers ist unzulassig. Die Beschlisse des LSG vom 22.12.2006 und
11.5.2007 sind, worauf das LSG zutreffend hingewiesen hat, gemaf § 177 SGG nicht mit einer
Beschwerde an das BSG anfechtbar. Etwas anderes folgt auch nicht aus § 17a Abs 4 Satz 3

und 4 GVG, der hier nicht einschlagig ist.

Im Ubrigen ist der gestellte "Antrag nach § 17a GVG" schon deshalb unzuldssig, weil Rechtsbe-
helfe beim BSG wirksam nur von einem zugelassenen Prozessbevollmachtigten eingelegt wer-
den kénnen (§ 166 Abs 1 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung von § 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

