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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B8SO67/11B

L 12 SO 553/10 (LSG Nordrhein-Westfalen)
S 2 SO 23/10 (SG Duisburg)

Klager und Beschwerdefihrer,

Prozessbevollmachtigte: ,

gegen

Sun[uwwress[12)1() I9p J[IA[, YoNY :SIOMUTE]

Stadt Goch,
Markt 2, 47574 Goch,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat am 9. Mai 2012 durch

den Vorsitzenden Richter Eicher sowie die Richter Coseriu

OYIN I B8 §§ YORU YURQUI)R(T S[e PUIS

und Othmer

beschlossen:

1Znyosad

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil
des Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 19. Oktober 2011 wird als

unzulassig verworfen.

AuBergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Im Streit sind Leistungen der Grundsicherung im Alter und bei Erwerbsminderung nach dem
Sozialgesetzbuch Zwdlftes Buch - Sozialhilfe - (SGB Xll) ab 12.4.2009. Die Beklagte lehnte den
Antrag des Klagers auf Leistungen nach dem SGB XII mit der Begriindung ab, er kénne seinen
Bedarf mit seiner Altersrente in Héhe von 692,69 Euro decken (Bescheid vom 6.8.2009; Wider-
spruchsbescheid vom 11.12.2009). Die hiergegen gerichtete Klage blieb ohne Erfolg (Gerichts-
bescheid des Sozialgerichts Duisburg vom 1.10.2010; Urteil des Landessozialgerichts <LSG>
Nordrhein-Westfalen vom 19.10.2011).

Der Klager hat am 9.11.2011 mit einem von ihm selbst verfassten Schreiben sinngemar
Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des LSG eingelegt. Einen
daneben gestellten Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe hat der Senat mangels

Erfolgsaussicht abgelehnt (Beschluss vom 16.3.2012).

Die von dem Klager ohne zugelassenen Prozessbevollméchtigten eingelegte Beschwerde war
als unzulassig zu verwerfen. Sie entspricht nicht den gesetzlichen Vorschriften. Der Klager
muss sich vor dem Bundessozialgericht geméaR § 73 Abs 4 Sozialgerichtsgesetz (SGG) durch
einen zugelassenen Prozessbevollmachtigten vertreten lassen. Er kann eine Prozesshandlung
rechtswirksam nicht vornehmen, folglich auch nicht selbst Beschwerde einlegen. Schon die
Beschwerdeschrift muss von einem nach § 73 Abs 4 SGG zugelassenen Prozessbevollméch-
tigten unterzeichnet sein. Hierauf hat das LSG den Klager in der Rechtsmittelbelehrung des
angefochtenen Urteils hingewiesen. Die nicht formgerecht eingelegte Beschwerde ist schon
deshalb nach §160a Abs4 Satzl SGG iVm 8169 SGG ohne Hinzuziehung der

ehrenamtlichen Richter als unzulassig zu verwerfen.

Soweit die Prozesshevollméachtigte des Klagers Beschwerde unter der Bedingung der Bewilli-
gung von Prozesskostenhilfe eingelegt hat, fehlt es - unabhangig davon, dass die Bedingung
ohnehin nicht eingetreten ist - an einer wirksamen Prozesshandlung, weil eine solche bedin-
gungsfeindlich ist (vgl nur BSG SozR 1500 § 101 Nr 8 S 10 f mwN).

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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