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Klager, Antragsteller und Beschwerdefihrer,

gegen

Stadt Heilbronn,
Marktplatz 7, 74072 Heilbronn,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat am 24. November 2015 durch
den Vorsitzenden Richter Eicher sowie die Richterinnen Krauf3 und Siefert

beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm zur Durchfiihrung des Verfahrens der Beschwerde gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wurttemberg vom
25. Juni 2015 Prozesskostenhilfe zu bewilligen und einen Rechtsanwalt beizuordnen, wird

abgelehnt.

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision in dem bezeichneten

Urteil wird als unzulassig verworfen.

AufRergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Der 1949 geborene Klager bezieht von der Beklagten seit September 2012 Leistungen nach
dem Sozialgesetzbuch Zwdlftes Buch - Sozialhilfe - (SGB XII). Er strebt die Verlegung seines
Wohnsitzes in ein anderes Land der Europaischen Union (EU) an und hat deshalb erfolglos bei
der Beklagten einen Antrag auf "Uberweisung von Sozialleistungen nach dem SGB Xl ins Aus-
land" einschlieBlich der Ubernahme aller anfallenden Kosten des Umzugs gestellt. Die Beklagte
hat die "Ubernahme der Umzugskosten in ein anderes EU-Land" abgelehnt (Bescheid vom
14.1.2014; Widerspruchsbescheid vom 6.5.2014). Das von Sozialgericht (SG) Heilbronn und
Landessozialgericht (LSG) Baden-Wirttemberg als Klage auf Erteilung einer Zusicherung
(Wohnungsbeschaffungs- und Umzugskosten; Sozialhilfe ins Ausland) verstandene Anliegen
des Klagers blieb ohne Erfolg (Gerichtsbescheid des SG vom 15.10.2014; Urteil des LSG vom
25.6.2015). Zur Begrindung seiner Entscheidung hat das LSG unter Bezugnahme auf die
Rechtsprechung des erkennenden Senats ausgefiihrt, eine Zusicherung wegen der Umzugs-
kosten kénne nur verlangt werden, wenn der Gegenstand des zuzusichernden Verwaltungsakts
und der zugrundeliegende Sachverhalt bereits im Zeitpunkt der behérdlichen Entscheidung
hinreichend bekannt seien; daran fehle es hier, weil der Klager nicht einmal den Ort benannt
habe, an den er umziehen wolle. Fur eine Zusicherung, dass die Sozialhilfe ins Ausland gezahit
werde, bestehe keine Klagebefugnis. Mit Bezug auf dieses Begehren liege eine gerichtlich tber-
prufbare Verwaltungsentscheidung nicht vor. Die Beklagte habe insoweit keine Entscheidung

getroffen; hierfir ware auch nicht sie, sondern der Gberdrtliche Trager zustandig gewesen.

Der Klager hat beim Bundessozialgericht Beschwerde eingelegt und zugleich die Gewahrung
von Prozesskostenhilfe (PKH) fur die Durchfiihrung des Verfahrens der Beschwerde gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil und die Beiordnung eines Rechtsanwalts beantragt. Zwi-
schenzeitlich haben auch seine friilheren Prozessbevollmachtigten Beschwerde eingelegt und
beantragt, die Frist zur Begrindung der Beschwerde um einen Monat zu verlangern; dies er-
folgte antragsgemal bis zum 7.10.2015, bevor am 13.8.2015 die Prozessbevollmachtigten das
Mandat niedergelegt haben. Der Kldger hat den Antrag auf Bewilligung von PKH aufrechter-

halten.

PKH ist nur zu bewilligen, wenn die beabsichtigte Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf
Erfolg bietet (§ 73a Abs 1 Satz 1 Sozialgerichtsgesetz <SGG> iVm § 114 Zivilprozessordnung);
daran fehlt es hier. Vorliegend hat die weitere Rechtsverfolgung keine hinreichende Aussicht auf

Erfolg; denn es ist nicht ersichtlich, dass ein zugelassener Prozessbevollmachtigter die Be-
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schwerde erfolgreich begriinden koénnte. Hinreichende Aussicht auf Erfolg ware nur zu bejahen,
wenn einer der drei in § 160 Abs 2 SGG abschlielend aufgefihrten Zulassungsgrinde durch
einen zugelassenen Prozessbevollmachtigten (§ 73 Abs 4 SGG) mit Erfolg geltend gemacht

werden konnte; denn nur diese Griinde kénnen zur Zulassung der Revision fiihren.

Der Rechtssache kommt nach Aktenlage keine grundsatzliche Bedeutung zu (§ 760 Abs 2 Nr 1
SGG); denn sie wirft keine Rechtsfrage auf, die - Gber den Einzelfall hinaus - aus Griinden der
Rechtseinheit oder der Fortbildung des Rechts einer Klarung durch das Revisionsgericht be-
dirftig und fahig ist. Anhaltspunkte dafur, dass eine Divergenzrige (§ 160 Abs 2 Nr 2 SGG)
Aussicht auf Erfolg versprechen kdnnte, bestehen ebenso wenig. Es ist schlief3lich auch nicht
erkennbar, dass ein Verfahrensmangel (§ 160 Abs 2 Nr 3 Halbsatz 1 SGG) mit Aussicht auf

Erfolg geltend gemacht werden kdnnte.

Die eingelegte Beschwerde entspricht nicht den zwingenden gesetzlichen Vorschriften. Sie ist
nicht fristgerecht innerhalb der hier bereits einmal verlangerten Frist (§ 160a Abs 2 Satz 2, § 64
Abs 2 SGG), das heif’t bis zum 7.10.2015, begriindet worden. Sie ist deshalb gemafl § 160a
Abs 4 Satz 1 iVm § 169 SGG ohne Beteiligung der ehrenamtlichen Richter durch Beschluss zu

verwerfen.

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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