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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 8 SO 5/12 BH

L 7 SO 4202/07 (LSG Baden-Wiirttemberg)
S 4 SO 244/06 (SG Mannheim)

Klager und Antragsteller,

gegen

Rhein-Neckar-Kreis,
Kurfurstenanlage 38-40, 69115 Heidelberg,

Beklagter.

Der 8. Senat des Bundessozialgerichts hat am 6. Juni 2012 durch
den Vorsitzenden Richter Eicher sowie die Richter Othmer
und Dr. Fichte

beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm zur Durchfiihrung des Verfahrens der Nichtzulassungsbeschwerde
gegen das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 23. Februar 2012 - L 7 SO
4202/07 - Prozesskostenhilfe zu bewilligen und ihm einen Rechtsanwalt beizuordnen, wird ab-

gelehnt.
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Der Klager begehrt Hilfe zum Lebensunterhalt nach dem Sozialgesetzbuch Zwélftes Buch
- Sozialhilfe - (SGB XII) anstelle der bewilligten Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts
nach dem Sozialgesetzbuch Zweites Buch - Grundsicherung fur Arbeitsuchende - (SGB II) und
einen Zuschuss nach dem SGB XII zur Beschaffung einer Sehhilfe. Klage und Berufung sind
ohne Erfolg geblieben (Gerichtsbescheid des Sozialgerichts Mannheim vom 26.6.2007; Urteil
des Landessozialgerichts <LSG> Baden-Wiirttemberg vom 23.2.2012). Dabei ist das LSG von
einer Erwerbsfahigkeit des Klagers ausgegangen, sodass ihm keine Leistungen fur den
Lebensunterhalt nach dem SGB XII zustiinden; fur einen Zuschuss zur Beschaffung einer Seh-
hilfe seien weder 88 47 ff SGB XII noch § 73 SGB XII einschlagig. Mit am 29.3.2012 eingegan-
genen Schreiben hat der Klager einen Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe (PKH) flr
das Verfahren der Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des LSG

gestellt und die Beiordnung eines Rechtsanwalts beantragt.

Der Antrag auf Bewilligung von PKH ist nicht begriindet.

PKH ist nur zu bewilligen, wenn die beabsichtigte Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf
Erfolg bietet (§ 73a Abs 1 Satz 1 Sozialgerichtsgesetz <SGG> iVm § 114 Zivilprozessordnung
<ZPO>). Abgesehen davon, dass die Sache auch in einem Revisionsverfahren ohne hinrei-
chende Erfolgsaussicht ist - insoweit wird erganzend zu den Ausfilhrungen des LSG fir die
Hilfe zum Lebensunterhalt auf die Erfullungsfiktion des § 107 Sozialgesetzbuch Zehntes Buch

- Sozialverwaltungsverfahren und Sozialdatenschutz - (SGB X) verwiesen -, ist nicht zu erken-

nen, dass ein zugelassener Prozessbevollmachtigter (8 73 Abs 4 SGG) in der Lage ware, die
von dem Klager angestrebte Nichtzulassungsbeschwerde erfolgreich zu begriinden. Hinrei-
chende Aussicht auf Erfolg béte die Nichtzulassungsbeschwerde nur, wenn einer der drei in
§ 160 Abs 2 SGG abschlieRend aufgefihrten Zulassungsgriinde mit Erfolg geltend gemacht
werden koénnte; denn nur diese Grunde kdnnen zur Zulassung der Revision fiihren. Die
Revision darf danach nur zugelassen werden, wenn die Rechtssache grundsatzliche
Bedeutung hat (8160 Abs2 Nrl SGG), das Urteil von einer Entscheidung des
Bundessozialgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht (§ 160 Abs 2 Nr 2
SGG) oder ein Verfahrensmangel geltend gemacht wird, auf dem die angefochtene

Entscheidung beruhen kann (8 160 Abs 2 Nr 3 SGG). Von diesen Zulassungsgriinden ist nach

JLaw — Gesetze und Urteile Jr— Ava.lame on the
Kostenlos (mobile App) Google play App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3-

Aktenlage unter Berlcksichtigung der Entscheidungsgriinde des LSG-Urteils und des Vortrags

des Klagers keiner ersichtlich.

Da dem Klager keine PKH zusteht, kommt auch die Beiordnung eines Rechtsanwalts geman
§ 73a SGG iVm § 121 Abs 1 ZPO nicht in Betracht.
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