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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B7b AS 24/07B

L 10 B 364/07 AS ER (LSG Berlin-Brandenburg)
S 93 AS 2505/07 ER (SG Berlin)

Antragsteller und Beschwerdefihrer,

gegen

JobCenter Charlottenburg-Wilmersdorf,
Bundesallee 206, 10719 Berlin,

Antragsgegnerin und Beschwerdegegnerin.

Der 7b. Senat des Bundessozialgerichts hat am 4. April 2007 durch die Richter

Eicher, Dr. Spellbrink und Dr. Koloczek beschlossen:

Der Antrag des Antragstellers, ihm fir ein Verfahren der Beschwerde gegen den Beschluss des
Landessozialgerichts Berlin-Brandenburg vom 27. Marz 2007 - L 10 B 364/07 AS ER - Pro-
zesskostenhilfe zu bewilligen und Rechtsanwaltin

beizuordnen, wird abgelehnt.

Die Beschwerde des Antragstellers gegen den vorbezeichneten Beschluss wird als unzulassig

verworfen.

AuRergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Mit Beschluss vom 27. Marz 2007 hat das Landessozialgericht Berlin-Brandenburg (LSG) die
Beschwerde des Antragstellers im Rahmen eines Verfahrens der einstweiligen Anordnung
gegen den Beschluss des Sozialgerichts Berlin vom 1. Marz 2007 - S 93 AS 2505/07 ER - zu-
rickgewiesen und den Antrag des Beschwerdefihrers, ihm fur die Durchfihrung des Be-
schwerdeverfahrens Prozesskostenhilfe unter Beiordnung von Rechtsanwaltin H zu
gewahren, abgelehnt. Gleichzeitig wurde in dem Beschluss des LSG darauf hingewiesen, dass

diese Entscheidung unanfechtbar ist.

Der Antragsteller hat mit einem Schreiben vom 29. Marz 2007 gegen den Beschluss des LSG
sinngemal Beschwerde eingelegt und mit diesem und einem ebenfalls beigeflgten, an das
LSG gerichteten Schreiben vom selben Tag, fir die Durchfiihrung des Beschwerdeverfahrens
die Bewilligung von Prozesskostenhilfe unter Beiordnung von Rechtsanwaltin H bean-

tragt.

Der Antrag auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe ist abzulehnen. Gemall § 73a Abs 1 des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) iVm § 114 Zivilprozessordnung (ZPO) kann Prozesskostenhilfe
nur bewilligt werden, wenn die beabsichtigte Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg
bietet. Das ist hier nicht der Fall. Gegen den Beschluss des LSG ist kein Rechtsmittel gegeben.
Dies ergibt sich aus § 177 SGG. Beschlisse des LSG kénnen nur ausnahmsweise, zB in den
Fallen des § 160a Abs 1 SGG (Zulassung der Revision) und des § 17a Abs 4 Satz 4 Gerichts-
verfassungsgesetz mit der Beschwerde an das Bundessozialgericht angefochten werden. Eine

solche Konstellation liegt hier nicht vor.

Die mit der Beschwerde beabsichtigte Rechtsverfolgung bietet mithin keine Aussicht auf Erfolg,
sodass die Bewilligung von Prozesskostenhilfe abzulehnen ist. Damit entfallt zugleich die Bei-
ordnung der vom Klager benannten Rechtsanwaltin im Rahmen der Prozesskostenhilfe (§ 73a
Abs 1iVm § 121 Abs 1 ZPO).

Die Beschwerde muss schon aus den angegebenen Griinden in entsprechender Anwendung

des § 169 SGG als unzulassig verworfen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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