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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 7a AL 22/06 B

Klagerin und Beschwerdefiihrerin,

Prozessbevollmachtigte: e ,

gegen

Bundesagentur fir Arbeit,
Regensburger Stral3e 104, 90478 Nurnberg,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 7a. Senat des Bundessozialgerichts hat am 19. Juni 2006 durch den Vorsitzenden
Richter Prof. Dr. Udsching sowiedie Richter Eicher und Dr. Spellbrink

beschlossen:

Die Beschwerde der Klagerin gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Landes-

sozialgerichts Berlin-Brandenburg vom 29. November 2005 wird als unzulassig verworfen.

AulBergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Die Klagerin wendet sich gegen die Aufhebung der Bewilligung von Arbeitslosenhilfe (Alhi) fur
die Zeit vom 24. Marz 2002 bis 22. Februar 2003 und eines Erstattungsforderung der Beklagten
in Hohe von insgesamt 9.247,59 €.

Die Klagerin war von August 1970 bis Ende Januar 2000 bei der S. AG beschaftigt. Far
die Zeit vom 1. August 2000 bis 31. Januar 2005 erhielt sie eine monatliche Abfindung in Hohe
von 855,90 € als "Anerkennung langjahriger Dienstzeit bis zum Einsetzen der Versicherungs-
rente aus der gesetzlichen Rentenversicherung, langstens jedoch bis zum vollendeten
60. Lebensjahr". Nach dem Bezug von Arbeitslosengeld (bis 22. Marz 2002) bewilligte die Be-
klagte der Klagerin Alhi, bei der diese monatliche Abfindung nicht berlcksichtigt wurde, weil sie
von der Klagerin nicht angegeben worden war. Nachdem sie von der Zahlung Kenntnis erlangt
hatte, hob die Beklagte die Bewilligung von Alhi auf und forderte die Erstattung der tberzahlten

Leistung einschlieRlich Kranken- und Pflegeversicherungsbeitrage.

Wahrend das Sozialgericht (SG) der Klage stattgegeben hat, hat das Landessozialgericht
(LSG) das SG-Urteil aufgehoben (Urteil vom 29. November 2005). Zur Begrindung seiner
Entscheidung hat das LSG ua ausgeflihrt, bei den laufenden monatlichen Zahlungen der
S. AG handele es sich um Einkommen iS des § 194 Abs 2 Sozialgesetzbuch (SGB llI).
§ 194 Abs 3 Nr7 SGBIll, wonach Leistungen zum Ausgleich eines Schadens nicht als
Einkommen gélten, soweit sie nicht flir entgangenes oder entgehendes Einkommen oder fiir
den Verlust gesetzlicher Unterhaltsanspriiche erbracht wirden, greife nach der
Rechtsprechung des Bundessozialgerichts <BSG> (SozR 4100 § 138 Nr 18) nicht ein. Die
Leistung habe dem Ausgleich entgangenen Einkommens bis zum voraussichtlichen Eintritt in

das Rentenalter gedient.

Gegen die Nichtzulassung der Revision wendet sich die Klagerin mit ihrer Beschwerde. Sie
macht eine grundsatzliche Bedeutung der Rechtssache geltend. Es stelle sich die Frage, ob es
sich bei den laufenden Zahlungen der S. AG um zu berlcksichtigendes Einkommen han-
dele. Die Zahlungen seien zum Ausgleich fiir eine nicht durchsetzbare betriebsbedingte Kindi-
gung, also vergleichbar einer Abfindungsregelung nach §§9, 10 Kindigungsschutzgesetz
(KSchG), als Ausgleich fir den Verlust des Arbeitsplatzes, erbracht worden. Diese Rechtsfrage

sei hdchstrichterlich noch nicht entschieden und damit klarungsbedirftig.
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Die Nichtzulassungsbeschwerde der Klagerin ist unzulassig. Der geltend gemachte Zulas-
sungsgrund der grundsatzlichen Bedeutung (§ 160 Abs 2 Nr 1 Sozialgerichtsgesetz <SGG>) ist
nicht in der erforderlichen Weise dargelegt (§ 160a Abs 2 Satz 3 SGG). Der Senat konnte
deshalb ohne Zuziehung ehrenamtlicher Richter entscheiden (§ 160a Abs 4 Satz 2. 2. Halbsatz
SGG iVm § 169 SGG).

Nach der standigen Rechtsprechung des BSG muss mit der Nichtzulassungsbeschwerde bei
Geltendmachung einer grundsatzlichen Bedeutung folgendes dargelegt werden: (1) eine
Rechtsfrage, (2) deren (abstrakte) Klarungsbedurftigkeit, (3) deren (konkrete) Klarungsfahigkeit
und eine sog Breitenwirkung der im Revisionsverfahren zu treffenden Entscheidung. Diesen
Voraussetzungen der Darlegungspflicht gentigt die von der Klagerin erhobene Beschwerde

nicht.

Es ist bereits zweifelhaft, ob die Klagerin Uberhaupt eine Rechtsfrage formuliert hat, die tber
den Einzelfall hinaus von Bedeutung ist, oder ob sie lediglich inhaltliche Kritik an der Richtigkeit
der Entscheidung des LSG Uibt; denn die von ihr aufgeworfene Frage stellt iberwiegend auf die
konkreten Umstande ab. Jedenfalls fehlt es an einer hinreichenden Darlegung der Klarungsbe-
dirftigkeit der Rechtsfrage. Hierzu hatte sich die Klagerin insbesondere mit der vom LSG in
dessen Urteil zitierten Entscheidung des BSG auseinander setzen missen. Es genugt insoweit
nicht, trotz entgegenstehender Fakten zu behaupten, héchstrichterliche Entscheidungen zu der

Berucksichtigung von Abfindungen im Rahmen der Alhi-Gewahrung lagen nicht vor.

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung des § 193 SGG.
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