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BUNDESSOZIALGERICHT

Verkindet am

Im Namen des Volkes 16. September 1999

Urteil

in dem Rechtsstreit

Az: B7 AL 22/98 R

Klagerin, Revisionsklagerin und
Revisionsbeklagte,

Prozeflbevollmachtigte: ,

gegen
Bundesanstalt flr Arbeit,
Regensburger Strafle 104, 90478 Nirnberg,

Beklagte, Revisionsklagerin und
Revisionsbeklagte.

Der 7. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche Verhandlung vom
16. September 1999 durch die Richter Eicher, Dr. Spellbrink und
Dr. Leitherer sowie die ehrenamtlichen Richter Dr. Andresen und
Kingler

fur Recht erkannt:

Auf die Revisionen der Klagerin und der Beklagten wird das Urteil des Landessozialge-
richts Sachsen-Anhalt vom 16. Dezember 1997 aufgehoben und die Sache zur erneuten

Verhandlung und Entscheidung an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.
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Im Streit ist die Zahlung hoherer Arbeitslosenhilfe (Alhi) fir die Zeit vom 30. September
1994 bis 13. Mai 1995.

Die 1963 geborene, verheiratete und mit ihrem Ehemann zusammenlebende Klagerin war
vom 11. April 1989 bis 30. September 1993 in G. beschaftigt; ihr Ehemann ist seit
13. Mai 1993 beim Strallenbauamt S. tatig, nachdem er zuvor in H. gearbei-
tet hatte. Bis 28. Oktober 1994 wohnten die Eheleute in G. , ab 29. Oktober 1994 in
dem naher an der Arbeitsstatte des Ehemannes gelegenen O. . Die Wegstrecke
von und zur Arbeitsstatte legte der Ehemann der Klagerin mit einem eigenen PKW
(Hubraum mehr als 600 ccm) zurtick, den er auch fir Dienstreisen benutzte. Fir diese
wurden ihm von seiner Arbeitgeberin die Auslagen nach den Satzen des Bundesreiseko-

stengesetzes (BRKG) ersetzt.

Vom 1. Oktober 1993 bis 29. September 1994 (bis zur Erschépfung des Anspruchs) be-
zog die Klagerin Arbeitslosengeld (Alg) fir insgesamt 312 Tage nach einem Bemes-
sungsentgelt von 580,00 DM. Auf entsprechenden Antrag erlieR die Beklagte - getrennt
fur die Zeit vor und nach dem Umzug - die nachstehenden Bescheide Uber die Bewilli-

gung von Anschluf3-Alhi:

- Bescheid vom 10. Marz 1995, Widerspruchsbescheid vom 23. Marz 1995 (Alhi fir den
30. September 1994 in Hohe des auf diesen Tag entfallenden Anteils von 48,86 DM
wdchentlich nach einem Bemessungsentgelt von 580,00 DM und fur die Zeit vom
1. bis 28. Oktober 1994 in Hohe von 68,66 DM wochentlich nach einem dynamisierten
Bemessungsentgelt von 660,00 DM),

- Bescheid vom 21.Juli 1995, Widerspruchsbescheide vom 7. August 1995 und
29. August 1995 (Alhi fur die Zeit ab 29. Oktober 1994 in Hohe von 54,63 DM wo-
chentlich und ab 2. Januar 1995 in Hohe von 48,15 DM wdchentlich, jeweils nach ei-

nem Bemessungsentgelt von 660,00 DM).

Ab 15. Mai 1995 erhielt die Klagerin Unterhaltsgeld (Uhg), ab 15. Januar 1996 wiederum
Alhi.

Das Sozialgericht (SG) hat nach Verbindung der getrennt gegen den Widerspruchsbe-
scheid vom 23. Marz 1995 und den Widerspruchsbescheid vom 7. August 1995 erhobe-
nen Klagen die Bescheide der Beklagten in der Sache bestatigt (Urteil vom 29. Mai 1996).
Das Landessozialgericht (LSG) hat die Beklagte unter Abanderung des SG-Urteils verur-
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teilt, der Klagerin fir den streitigen Zeitraum Alhi unter Berlicksichtigung der vom anzu-
rechnenden Einkommen des Ehemannes abzusetzenden Aufwendungen fir Fahrtkosten
zur Arbeitsstatte entsprechend den Satzen des BRKG zu gewahren, im {brigen jedoch
die Berufung zurtiickgewiesen (Urteil vom 16. Dezember 1997). Zur Begrindung seiner
Entscheidung hat das LSG ausgeflihrt, die Klagerin habe Anspruch auf hohere Alhi. Die
Beklagte habe zu Unrecht von dem zu berlcksichtigenden Einkommen des Ehemannes
als Fahrtkosten von und zur Arbeit lediglich monatlich pauschal 10,00 DM je Entfernungs-
kilometer abgesetzt; es seien jedoch die Satze des § 6 Abs 1 BRKG (0,38 DM pro ge-
fahrenem km) anzuerkennen. Da der Ehemann der Klagerin fir seine Dienstreisen bereits
von der Arbeitgeberin Auslagenersatz nach diesen Satzen des BRKG erhalten habe,
seien hohere Aufwendungen fir beruflich bedingte Fahrten von seinem Einkommen nicht
absetzbar. Auch die Kosten fur den Umzug der Familie seien keine vom Einkommen des
Ehemannes absetzbaren notwendigen Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Er-
haltung der Einnahmen iS von § 138 Abs 2 Satz 2 Nr 3 Arbeitsférderungsgesetz (AFG),
weil der Umzug nicht aus beruflichen Griinden notwendig gewesen sei und private Griin-
de nicht nur eine ganz untergeordnete Rolle gespielt hatten. Der Umzug sei nicht Folge
eines Arbeitsplatzwechsels gewesen, und durch den Umzug von G. nach O.

habe sich der Arbeitsweg nur um insgesamt ca 20 km und die Fahrzeit von 45 bis
50 Minuten fur die einfache Strecke nur auf 20 Minuten verkirzt. Dies reiche selbst nach
steuerrechtlichen Malstében nicht aus, um eine berufliche Veranlassung eines Umzugs

anzunehmen.

Mit ihrer Revision rigt die Klagerin eine Verletzung der §§ 136, 138 Abs 2 Satz2 Nr 3
AFG. Sie ist der Ansicht, die Beklagte durfe Aufwendungen fur Dienstfahrten und den
Weg von und zur Arbeit bei der Bericksichtigung des Ehegatteneinkommens nicht in
Form einer Pauschale als "Werbungskosten" vom Einkommen absetzen. Vielmehr seien
die tatsachlichen (hoheren) Aufwendungen zu berlicksichtigen. Auch die Kosten flir den
Umzug von G. nach O. seien notwendige Aufwendungen zur Erwerbung, Si-
cherung und Erhaltung der Einnahmen. Dieser Umzug sei namlich bereits zum Zeitpunkt
des Stellenwechsels des Ehemannes von H. nach S. aus beruflichen Grun-
den notwendig gewesen. Sie und ihr Ehemann hatten zunachst der Wohnungsgenossen-
schaft O. beitreten missen, um eine Wohnung =zu erhalten; die
Wohnungszuweisung durch die Genossenschaft habe dann jedoch langere Zeit in
Anspruch genommen. Durch den Umzug habe sich zudem der arbeitstagliche Weg zur
Arbeitsstatte erheblich verringert. Das LSG habe verkannt, daf die Fahrzeit von G.

nach S. bis zu zwei Stunden fur eine einfache Fahrt gedauert habe. Die Fahrzeit
pro Fahrtstrecke von 45 bis 50 Minuten sei lediglich die Ubliche Fahrzeit, wenn keine fiir

das Beitrittsgebiet Ubliche Verzdgerung eintrete.

Die Klagerin beantragt,
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das Urteil des LSG abzuandern und die Beklagte, deren Revision zurlickzuweisen
sei, unter vollstandiger Aufhebung des SG-Urteils und Abanderung des Bescheids
vom 10. Marz 1995 in der Gestalt des Widerspruchsbescheids vom 23. Marz 1995
sowie des Bescheids vom 21. Juli 1995 in der Gestalt der Widerspruchsbescheide
vom 7. August 1995 und 29. August 1995 zu verurteilen, hdhere Alhi fir die Zeit
vom 30. September 1994 bis 13. Mai 1995 zu gewahren,

hilfsweise,

die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG zurtickzuver-

weisen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision der Klagerin zuriickzuweisen und das Urteil des LSG insoweit aufzu-

heben, als es der Berufung der Klagerin statigegeben hat.

Sie ist der Ansicht, sie durfe aufgrund ihrer Weisungslage (Runderlasse) je Entfernungs-
kilometer nur 10,00 DM monatlich statt der nach § 6 Abs 1 Satz 1 Nr 4 BRKG vorgesehe-
nen Kilometerpauschale von 0,38 DM pro gefahrenem km als Aufwendungsersatz in An-
satz bringen; denn zusétzlich seien bereits 408,40 DM fur die Kfz-Haftplichtversicherung
und 227,50 DM fir Fahrzeugteilversicherung jahrlich vom Einkommen des Ehemannes

abgesetzt worden. Im Ubrigen schlief3t sie sich den Ausfihrungen im Urteil des LSG an.

Die Revisionen der Klagerin und der Beklagten sind iS der Aufhebung der Entscheidung
des LSG und der Zurlckverweisung der Sache an das LSG begrundet (§ 170 Abs 2
Satz 2 Sozialgerichtsgesetz <SGG>). Zwar sind die Ausflihrungen des LSG hinsichtlich
der vom Einkommen des Ehegatten der Klagerin absetzbaren Aufwendungen fir die
Fahrten von und zur Arbeit, fir die Dienstfahrten und fir den Umzug mit § 138 Abs 2
Satz 2 Nr 3 AFG vereinbar; jedoch ist mangels ausreichender tatsachlicher Feststellun-
gen des LSG keine Entscheidung dariiber moglich, ob daraus eine hohere Alhi der Klage-
rin resultiert als die, die die Beklagte bewilligt hat. Weder hinsichtlich der Revision der Be-

klagten noch der der Klagerin ist deshalb eine abschlieRende Entscheidung maglich.

Gegenstand des Revisionsverfahrens ist aufgrund der ausdriicklichen Klagebeschran-
kung im Berufungsverfahren lediglich die Gewahrung hoéherer Alhi fir die Zeit vom
30. September 1994 bis 13. Mai 1995. Im Revisionsverfahren hat die Klagerin dartber
hinaus nicht mehr die Aufhebung der Bescheide vom 14. Dezember 1994, 29. Dezember
1994 und 4. Januar 1995 beantragt, weil diese Bescheide sich durch Erlall der Bescheide
vom 10. Marz 1995 und 21. Juli 1995 erledigt haben (§ 39 Abs 2 Sozialgesetzbuch - Ver-
waltungsverfahren - <SGB X>). Denn mit diesen Bescheiden in der Gestalt der Wider-
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spruchsbescheide hat die Beklagte die frilheren Bewilligungsbescheide ersetzt und fir
den gesamten streitigen Zeitraum hdhere Alhi-Betrédge bewilligt. DaR® der Bescheid vom
21. Juli 1995 in der Gestalt der Widerspruchsbescheide vom 7. und 29. August 1995 ge-
maR § 96 Abs 1 SGG bereits Gegenstand des den Bescheid vom 10. Marz 1995 in der
Gestalt des Widerspruchsbescheids vom 23. Marz 1995 betreffenden Klageverfahrens
geworden ist und somit die spater, gesondert erhobene Klage unzulassig war, ist vorlie-
gend nicht entscheidungserheblich, nachdem das SG das zweite Klageverfahren mit dem
ersten Klageverfahren verbunden hat. Dal} schlieBlich das LSG den zweiten Wider-
spruchsbescheid (vom 29. August 1995) in seinem Urteil nicht erwahnt hat, ist ebenso-
wenig von Bedeutung. Jedenfalls hat es in der Sache Uber den gesamten streitigen Zeit-
raum befunden. Ob der Senat mangels Verfahrensriigen den Widerspruchsbescheid vom
29. August 1995, dessen Erlal® es Uberhaupt nicht mehr bedurft hatte, formal in seine
Entscheidung einzubeziehen hatte, bedarf keiner Entscheidung; das LSG muf} ohnedies

Uber die Sache nach der Zurtickverweisung neu befinden.

Vorliegend ist Uber eine kombinierte Anfechtungs- und Leistungsklage (§ 54 Abs 1 und
Abs 4 SGG) zu entscheiden. Dies bedeutet, daf nicht nur lber einzelne Berechnungse-
lemente (abzusetzende Aufwendungen vom Einkommen des Ehegatten der Klagerin) zu
entscheiden ist, sondern der der Klagerin zustehende Alhi-Zahlbetrag nach Bemessungs-
entgelt (Arbeitsentgelt) iS des § 136 Abs 2 AFG (hier idF, die § 136 durch das Beschafti-
gungsforderungesetz 1994 vom 26. Juli 1994 - BGBI | 1786 - erhalten hat), Leistungs-
gruppe (§§ 136 Abs 3 Satz 2, 111 Abs 2 AFG), Nettolohnersatzquote (§ 136 Abs 1 AFG)
und zu berlicksichtigendem Einkommen - § 138 Abs 2 AFG (hier idF, die § 138 durch das
Erste Gesetz zur Umsetzung des Spar-, Konsolidierungs- und Wachstumsprogramms
vom 21. Dezember 1993 - BGBI | 2353 - bzw ab 1. Januar 1995 durch das Gesetz zur
sozialen Absicherung des Risikos der Pflegebedurftigkeit vom 26. Mai 1994 - BGBI |
1014 - erhalten hat) zu ermitteln ist (vgl nur BSG SozR 3-4100 § 138 Nr 10 S 54 mwN).
Das Urteil des LSG enthéalt indes ausschlieBlich Ausfihrungen und tatsachliche Feststel-
lungen zur Beurteilung des § 138 Abs 2 Satz 2 Nr 3 AFG betreffend die vom Einkommen
des Ehegatten abzusetzenden Aufwendungen fur Fahrten von und zur Arbeit und fur
Dienstreisen sowie betreffend die Absetzung von Umzugskosten; selbst die Hohe des
Einkommens und die sonstigen vom Einkommen abzusetzenden Betrdge sind in tatsach-

licher Hinsicht nicht nachvollziehbar.

Der Hohenstreit im sozialgerichtlichen Verfahren ist aber grundsatzlich keiner gesonder-
ten Entscheidung Uber einzelne Berechnungselemente zugéanglich, wie sie § 113 Abs 2
Satz 2 Verwaltungsgerichtsordnung fiir das verwaltungsgerichtliche Verfahren eroffnet
(BSG SozR 3-4100 § 138 Nr 10 S 54). Ob allerdings die Ansicht aufrechterhalten bleiben
kann, daf ein Grundurteil bei einem Hoéhenstreit gemal § 130 SGG, also eine Verurtei-
lung zu einer héheren Leistung dem Grunde nach, unzulassig ist (so BSG aaO und SozR
4100 § 136 Nr 14 S 58 f; aA BSG SozR 2200 § 1241 Nr 22 S 78; zum Problem vgl Pawlak
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in Hennig, SGG, Stand Juli 1999, RdNrn 51 ff zu § 130), bedarf keiner Entscheidung;
ebensowenig ist entscheidungserheblich, ob die sonstigen Voraussetzungen flr ein
Grundurteil - bei Annahme seiner Zulassigkeit auch im Hohenstreit - iberhaupt vorlagen
(vgl zu den Voraussetzungen eines Grundurteils: BSG, Urteil vom 20. April 1999 - B 1 KR
15/98 R - mwN, zur Veréffentlichung vorgesehen; BSGE 66, 44, 47 mwN = SozR 5795
§ 7 Nr 1; Pawlak aaO, RdNrn 56 ff zu § 130) und ob ein Versto gegen § 130 SGG bei
- wie hier - fehlender Verfahrensriige vom Revisionsgericht von Amts wegen zu beachten
ware. Denn die tatsichlichen Feststellungen des LSG ermoglichen - wie bereits
ausgefihrt - keine Aussage darlber, ob dem Grunde nach ein Anspruch auf héhere Lei-
stungen zu bejahen ist, und zwar auch nicht unter Zugrundelegung eines Wahrscheinlich-
keitsmalistabs. Ansonsten von Amts wegen zu berlicksichtigende Verfahrensmangel, die
einer Sachentscheidung entgegenstiinden, liegen nicht vor; insbesondere war die Be-
rufung mit Ricksicht auf den Beschwerdewert statthaft (§§ 143, 144 Abs 1 Satz 1 Nr 1
SGG).

Soweit das LSG Uber § 138 Abs 2 Satz2 Nr 3 AFG entschieden hat (vgl seit 1. Januar
1998 § 194 Abs 2 Satz 2 Nr 3 Sozialgesetzbuch - Arbeitsférderung - <SGB IlI>), ist die
Entscheidung rechtlich nicht zu beanstanden. Danach sind vom Einkommen des Ehegat-
ten der Klagerin die notwendigen Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung
der Einnahmen abzusetzen. Diese Umschreibung entspricht zwar - abgesehen von der
Einschrankung des "Notwendigen" - dem Begriff der Werbungskosten in § 9 Abs 1 Ein-
kommensteuergesetz (EStG); jedoch sind Sinn und Zweck der Gewahrung von Alhi zu
beachten und damit uU Modifikationen gegeniiber dem Steuerrecht erforderlich (BSGE
45, 60, 62 = SozR 4100 § 138 Nr 2; BSGE 63, 237, 239 = SozR 4100 § 138 Nr 19; BSG
SozR 4100 § 138 Nr 26 S 141 f). Dies gilt auch fiir die Berlicksichtigung von Fahrtkosten
als das Einkommen mindernde Aufwendungen iS des § 138 Abs 2 Satz2 Nr3 AFG
(BSGE 63, 237, 239 = SozR 4100 § 138 Nr 19).

Hierzu hat bereits der 11. Senat mit Urteil vom 14. Juni 1988 entschieden, dal eine Pau-
schalierung der Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung der Einnahmen
fur die Fahrten mit dem eigenen PKW von der Wohnung zur Arbeitsstatte aus Griinden
der Verwaltungsvereinfachung nach §6 Abs 1 BRKG gerechtfertigt und geboten ist
(BSGE 63, 237, 238 = SozR 4100 § 138 Nr 19). Denn die in § 6 BRKG geregelte Weg-
streckenentschadigung sei als Auslagenersatz konzipiert und orientiere sich an den lau-
fenden Kosten fiir Kraftstoff, Ol, Bereifung usw und anteilig an den festen Kosten fiir die
Erhaltung des Fahrzeugs, wie Steuern, Versicherungen, Garagenmiete, TUV und Ab-
schreibungen. Die lediglich anteilige Berlicksichtigung der festen Kosten in § 6 Abs 1
BRKG sei gewahlt worden, weil die Haltung des Fahrzeugs auch privaten Zwecken diene.
Es wiirde einen unverhaltnismaflig hohen Verwaltungsaufwand verursachen, wolle man in
jedem Fall den Anteil der privaten Nutzung des Fahrzeugs dem der berufsbedingten ge-

geniberstellen und dementsprechend individuell die notwendigen Aufwendungen iS von
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§ 138 Abs 2 Satz2 Nr 3 AFG von den Ubrigen Kraftfahrzeugbetriebskosten abgrenzen.
Ungeeignet seien demgegeniiber Pauschbetrdge des Steuerrechts oder der sogenannten
ADAC-Tabelle. Inshesondere sei ein weiterer Grund fir die Beschrankung auf die ge-
geniber den tatsachlichen Fahrtkosten durch die Pauschalierung niedrigeren Werte des
§ 6 Abs 1 BRKG, daf} nach § 138 Abs 2 Satz2 Nr 2 AFG ohnedies Versicherungspra-

mien fur das Fahrzeug voll abzusetzen seien.

Solange nicht durch das Bundesministerium fur Arbeit und Sozialordnung aufgrund der in
§ 138 Abs 4 AFG (vgl ab 1. Januar 1998 § 206 Nr 4 SGB lll) enthaltenen Ermachtigung
durch Verordnung andere Pauschbetrage festgesetzt sind, ist aus Grinden der Rechts-
sicherheit und Rechtskontinuitat an der Rechtsprechung des 11. Senats festzuhalten, weil
keine durchgreifenden Grinde gegen sie vorgebracht sind (vgl zu diesem Kriterium fir die
Anderung héchstrichterlicher Rechtsprechung nur BSG SozR 4100 § 168 Nr22 S 58
mwN). Allerdings teilt der erkennende Senat nicht die im Urteil des 11. Senats geduRerten
Uberlegungen zu einer Pauschalierung in anderer Form, soweit in dieser Entscheidung
(BSGE 63, 237, 238 f = SozR 4100 § 138 Nr 19) offengeblieben ist, ob nicht durch Rund-
erlal3 der Beklagten, also durch eine innerdienstliche Anweisung, eine andere Pauscha-
lierung (ohne besonderen Nachweis monatlich fur jeden Entfernungskilometer 10,00 DM)
ermoglicht werden kénne. Einer Entscheidung hieriiber bediirfe es - so der 11. Senat -
nicht, weil der Bundesanstalt fur Arbeit (BA) nach dem Wortlaut der Richtlinie ein Er-
messen eingerdumt sei, im Einzelfall héhere Fahrtkosten zu berticksichtigen, wenn diese
nachgewiesen wirden. Weil aber mit der Bericksichtigung des héheren Pauschbetrags
nach § 6 Abs 1 BRKG bereits eine glinstigere Behandlung gewahlt worden sei, bedirfe es

auch nicht der Entscheidung daruber, ob die BA ihr Ermessen fehlerfrei ausgelbt habe.

Diesen Uberlegungen wére nur dann zu folgen, wenn der BA bei der Anwendung des
§ 138 Abs 2 Satz 2 Nr 3 AFG ein irgendwie gearteter Entscheidungsfreiraum - ob als Be-
urteilungsspielraum oder Ermessensspielraum - zugestanden worden ware, den sie durch
innerdienstliche Weisung naher konkretisieren dirfte. Dal} dies weder gewollt noch der
Fall ist, zeigt allein schon der Umstand, dal3 der Gesetzgeber fiir die Mdglichkeit einer
Pauschalierung die Form der Verordnung vorgesehen hat. Dann kann aber durch verwal-
tungsinterne Richtlinien die gesetzliche Regelung des § 138 Abs 2 Satz 2 Nr 3 AFG, die
- wie der 11. Senat zu Recht ausfihrt - sinnvollerweise und notwendigerweise durch eine
entsprechende, rechtserganzende Anwendung des § 6 Abs 1 BRKG konkretisiert wird,
nicht auler Kraft gesetzt werden (vgl hierzu in anderem Zusammenhang BSGE 81, 225,
230 f = SozR 3-4100 § 94 Nr 4).

Damit ist auch der Ansicht der Beklagten entgegenzutreten, niedrigere Pauschbetrage in
der von ihr vorgenommenen Pauschalierung (vgl RAErl 111/90 iVm dem Alg/Alhi-Sam-
melerlal3, Stand Marz 1997, RdNr 84 zu § 138 AFG), also Aufwendungen von 10,00 DM
monatlich pro Entfernungskilometer, seien in Anlehnung an die in § 3 der Verordnung zur
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Durchfiihrung des § 76 Bundessozialhilfegesetz (BSHG) enthaltene Pauschalierung an-
gemessen und zulassig. Schon in seiner Entscheidung vom 14. Juni 1988 hat der 11. Se-
nat darauf hingewiesen, dafl3 im Bereich der Sozialhilfe der Leistungsempfanger gerade
durch diese Vorschrift auf eine noch eingeschréanktere Lebensfihrung verwiesen worden
sei, gleichwohl jedoch eine entsprechende Anwendung des § 6 Abs 1 BRKG bejaht.
Diese ist auch naherliegend, weil die in § 76 Abs 3 BSHG durch Rechtsverordnung zuge-
lassene Pauschalierung ebenso wie die durch § 138 Abs 4 AFG mdgliche einen gréeren
Spielraum flir eine Unterschreitung des konkret Notwendigen in Form der Typisierung
belafkt.

Der rechtserganzenden Anwendung des § 6 Abs 1 BRKG steht schliellich nicht entge-
gen, dal nach § 138 Abs 2 Satz 2 Nr 2 AFG vom Einkommen auch die Pflichtbeitrdge zur
Sozialversicherung und zur BA sowie die Beitrage zu 6ffentlichen oder privaten Versiche-
rungen oder ahnlichen Einrichtungen abzusetzen sind, soweit diese Beitradge gesetzlich
vorgeschrieben oder nach Grund und Héhe angemessen sind. Insoweit hat der 11. Senat
in seiner Entscheidung vom 14. Juni 1988 diesen Umstand sogar als Begrindung gegen
die Absetzung hoherer tatsachlicher Fahrtkosten angefiihrt. Im Gbrigen erfafst § 138 Abs 2
Satz 2 Nr 2 AFG gerade nicht nur Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhal-
tung der Einnahmen, sondern generell gesetzlich vorgeschriebene Beitrage zu offentli-
chen oder privaten Versicherungen und freiwillige Beitrdge zu Versicherungen als son-
stige Aufwendungen der sozialen Sicherung, soweit diese angemessen sind (vgl BSG
SozR 3-4100 § 138 Nr 4), und zwar ohne Rucksicht darauf, inwieweit sie beruflich bedingt
sind. Zwar verkennt der Senat nicht, dall die Kosten fir Kraftfahrzeugversicherungen
auch in die Satze des § 6 Abs 1 BRKG eingebaut sind; aber auch dies ist gerade in typi-
sierender Form, nicht unter Berlcksichtigung der konkret-individuellen Belastung ge-
schehen. Die in gewisser Weise doppelte Bertcksichtigung von Versicherungskosten fir
den PKW ist aus Griinden der Verwaltungsvereinfachung hinzunehmen, solange der Ver-
ordnungsgeber von der Ermachtigungsnorm des § 138 Abs 4 AFG bzw des § 206 Nr 4
SGB Il keinen Gebrauch gemacht hat, weil ansonsten wiederum ein unverhaltnismafig
hoher Verwaltungsaufwand verursacht wirde, wenn aus dem Pauschbetrag des § 6
Abs 1 BRKG der Betrag herausgerechnet werden miiRte, der konkret dem berufsbeding-

ten Anteil der Versicherungskosten entspricht.

Sind mithin als notwendige Aufwendungen zur Erwerbung, Sicherung und Erhaltung der
Einnahmen vom Einkommen des Ehegatten der Klagerin nur die sich nach § 6 Abs 1
BRKG ergebenden pauschalen Aufwendungsbetrdage abzusetzen, so steht gleichzeitig
fest, dal® Aufwendungen fir Dienstfahrten mit dem eigenen PKW vorliegend nicht zu
einer Minderung des berucksichtigungsfahigen Einkommens flhren kdnnen. Denn diese
wurden dem Ehemann der Klagerin nach den bindenden tatsachlichen Feststellungen des
LSG (§ 163 SGG) bereits von der Arbeitgeberin nach den Satzen des § 6 Abs 1 BRKG

ersetzt; abzugsfahige Aufwendungen sind damit Giberhaupt nicht entstanden.
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Vom Einkommen des Ehegatten sind auch keine Umzugskosten nach § 138 Abs 2 Satz 2
Nr 3 AFG abzusetzen; insoweit hat sich das LSG bei seiner rechtlichen Wertung zu Recht
an die Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs (BFH) angelehnt, der eine berufliche Ver-
anlassung im Hinblick darauf, da® die Motivation fiir einen Umzug durch eine Vielzahl von
Faktoren bestimmt wird, nur anerkennt, wenn die berufliche Tatigkeit der entscheidende
Grund fur den Wohnungswechsel gewesen ist und damit private Umstande nur eine ganz
untergeordnete Rolle gespielt haben (BFHE 170, 484, 485; 166, 534 ff). Hierzu hat das
LSG in tatsachlicher Hinsicht fir den Senat bindend (§ 163 SGG) festgestellt, dal eine
derartige berufliche Veranlassung gerade nicht zu bejahen ist; diese tatsachliche Fest-
stellung hat es mit den Hilfstatsachen begriindet, dal’ der Umzug nicht anlaBlich eines
Arbeitsplatzwechsels erfolgt und keine wesentliche Zeitersparnis eingetreten ist. Weder
gegen die Feststellung der Haupt- noch die der Hilfstatsachen hat die Klagerin eine den
Anforderungen des § 164 Abs 2 Satz 3 SGG gentgende Verfahrensriige erhoben. Viel-
mehr hat sie lediglich eine auf anderer tatsachlicher Wertung beruhende Rechtsansicht
geaulert, ohne dal® dargelegt wird, gegen welche das sozialgerichtliche Verfahren re-
gelnde Vorschrift das LSG bei der Ermittlung des Sachverhalts verstolien haben soll.
Selbst wenn man im Vortrag der Klagerin zur Berufsbedingtheit der Umzugskosten und
dabei zum Anla} des Umzugs (Arbeitsplatzwechsel; Zeitersparnis) den Vorwurf sahe, das
LSG habe bei der Beweiswirdigung gegen Denkgesetze verstolien (§ 128 SGG), reicht
es gleichwohl nicht aus, eine eigene Beweiswiirdigung an die Stelle derjenigen des LSG
zu setzen (BSGE 83, 82, 84 = SozR 3-4100 § 117 Nr 16; BSG SozR 1500 § 164 Nr 31
mwN). Denn von einem Verstol3 gegen die Denkgesetze kann nur gesprochen werden,
wenn aus den Gegebenheiten nur eine Folgerung gezogen werden kann, jede andere
nicht denkbar und das Gericht die allein denkbare nicht gezogen hat (BSG aaO). Ent-
sprechender Vortrag ist der Revisionsbegriindung der Klagerin nicht zu entnehmen.

Ob dem BFH darin zu folgen ist, da® es bei Vorliegen der objektiven Kriterien (Umzug
anlaBlich eines Arbeitsplatzwechsels bzw Verkiirzung der Fahrzeit um mindestens eine
Stunde taglich) revisionsrechtlich nicht mehr von Bedeutung ist, aus welchen Motiven der
Arbeitnehmer gerade in eine bestimmte Wohnung umgezogen ist (vgl BFHE 166, 534,
537), also gewissermalien eine berufliche Veranlassung unterstellt wird, ohne daf} kon-
krete tatsachliche Feststellungen zur Motivation als innerer Tatsache getroffen worden
sein missen, kann offenbleiben. Denn die Voraussetzungen, nach denen der BFH eine
berufliche Veranlassung unterstellt (Wohnungswechsel anlaflich eines Arbeitsplatzwech-
sels, Verklrzung der Fahrzeit um mindestens eine Stunde taglich), sind nach den binden-
den tatsachlichen Feststellungen des LSG ohnedies nicht erfillt. Ob iber die vom BFH
geforderten Voraussetzungen hinaus die "Notwendigkeit" iS des § 138 Abs 2 Satz 2 Nr 3
AFG einen strengeren Malstab als das Steuerrecht erfordert, bedarf unter diesen Um-

stdnden ebenfalls keiner Entscheidung.
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Das LSG wird nach der Zuriickverweisung der Sache die der Klagerin fiir den streitigen
Zeitraum zustehende Alhi unter Berlcksichtigung des tatsachlichen, nicht eines ge-
schatzten Einkommens des Ehemannes der Klagerin (vgl BSGE 82, 198, 210 = SozR
3-4100 § 242v Nr 1), - gegebenenfalls auch von Vermdgen - unter Absetzung aller ge-
setzlich vorgesehenen Betrage zu berechnen haben. Ob sich das LSG - wie im ange-
fochtenen Urteil - bei der Ermittlung des ohne das zu bericksichtigende Einkommen und
Vermogen zu ermittelnden Leistungssatzes hinsichtlich des fiir die Héhe der Alhi maR-
geblichen Bemessungsentgelts mit Riicksicht auf § 136 Abs 2 Satz1 Nr 1 AFG auf die
Feststellung des Bemessungsentgelts beschranken darf, das die Beklagte dem Alg zu-
letzt zugrunde gelegt hat, ist zweifelhaft. Zwar hat der Senat in Anlehnung an eine Ent-
scheidung des 9. Senats zu § 44 AFG betreffend den Bezug von Uhg im Anschluf3 an den
Bezug von Alg (vgl BSG SozR 3-4100 § 44 Nr 7) fur den umgekehrten Fall des Bezugs
von Alg im Anschluf® an den Bezug von Uhg entschieden, dal} das Arbeitsentgelt aus dem
letzten Uhg-Bescheid zugrunde zu legen ist, solange der Uhg-Bescheid bindend ist (vgl
BSG SozR 3-4100 § 112 Nr 29). Jedoch unterscheidet sich bereits der Wortlaut des § 136
Abs 2 Satz 1 Nr 1 AFG wesentlich von dem des § 112 Abs 5 Nr 8 AFG und dem des § 44
Abs 3 Satz 1 Nr 1 AFG. Darliber hinaus sind in § 136 Abs 2 Satz 2 AFG und § 136 Abs 2b
AFG ohnedies Ausnahmeregelungen vorgesehen, die schon bei der Erstbewilligung der
Alhi anzuwenden sind (vgl zu § 136 Abs 2 Satz 2 AFG BSG SozR 4100 § 136 Nr 7 und zu
§ 136 Abs 2b AFG BSG, Urteil vom 24. Juni 1999 - B 11 AL 75/98 R - unveroffentlicht).

Fir eine vom Alg-Bescheid flr das Bemessungsentgelt der Alhi ausgehende Bindung
sprechen auch keine Griinde der Verwaltungspraktikabilitdt; denn nahme man eine sol-
che Bindungswirkung an, mifite sie auch mit Hilfe der §§ 44 ff SGB X durchbrochen
werden konnen. Anders ausgedriickt: Wie die Hohe einer laufenden Geldleistung unter
den Voraussetzungen dieser Vorschriften mit Wirkung fur die Zukunft zurickgenommen
werden kann (vgl BSG SozR 3-4100 § 112 Nr 29 S 138 f), mul auch die Korrektur eines
Berechnungselementes einer Geldleistung, das fur eine Folgeleistung verbindlich sein
soll, mittels der Vorschriften der §§ 44 ff SGB X beseitigt werden kénnen (nicht ganz ein-
deutig in anderem Zusammenhang: BSGE 61, 286, 287 f = SozR 4100 § 134 Nr 31). Im
Ubrigen ware die Annahme einer Bindungswirkung nur schwer damit zu vereinbaren, daf}
jedenfalls die Fortzahlung der Alhi nach Ablauf des Bewilligungszeitraums gemaf § 139a
Abs 2 AFG eine Uberpriifung aller Anspruchsvoraussetzungen dem Grunde und der Héhe
nach ohne jegliche Bindung an frihere Bescheide erfordert (vgl nur BSG SozR 3-4100
§ 136 Nr 3 S 5 ff; BSGE 82, 198, 211; BSG, Urteil vom 25. Juni 1998 - B 7 AL 128/97 R -,
unverdffentlicht). Entscheidungserheblich wirde dies jedoch erst, wenn sich das ohne
Bindung an den vorangegangenen Alg-Bescheid ermittelte Bemessungsentgelt von dem
des Alg-Bescheids unterscheiden wirde. Das LSG wird im ubrigen auch Uber die Kosten

des Revisionsverfahrens zu befinden haben.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

