Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 5R 440/08 B

L 3 R 507/08 (LSG Berlin-Brandenburg)
S 29 R 3111/06 (SG Berlin)

Klager und Beschwerdefihrer,

Prozessbevollmachtigter: L, ,

gegen

Deutsche Rentenversicherung Bund,
Ruhrstrale 2, 10709 Berlin,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat am 3. Dezember 2008 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Dreher, denRichter Dr. Neuhaus unddie
Richterin Dr. Ginniker

beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Beschluss
des Landessozialgerichts Berlin-Brandenburg vom 29. August 2008 wird als unzu-

lassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fir das Beschwerdeverfahren keine Kosten zu er-

statten.
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Grinde:

Mit Beschluss vom 29.8.2008 hat das Landessozialgericht Berlin-Brandenburg (LSG) einen An-

spruch des Klagers auf Gewahrung von Rente wegen voller Erwerbsminderung verneint.

Gegen die Nichtzulassung der Revision in diesem Beschluss hat der Klager Beschwerde beim
Bundessozialgericht eingelegt. Er beruft sich auf das Vorliegen von Verfahrensmangeln iS von
§ 160 Abs 2 Nr 3 Sozialgerichtsgesetz (SGG).

Die Nichtzulassungsbeschwerde ist unzuldssig. Die Begriindung gentigt nicht den gesetzlichen
Anforderungen, da die geltend gemachten Zulassungsgriinde nicht ordnungsgemaf dargetan
worden sind (vgl § 160a Abs 2 Satz 3 SGG).

Wird eine Nichtzulassungsbeschwerde darauf gestiitzt, dass ein Verfahrensmangel vorliege,
auf dem die angefochtene Entscheidung beruhen kénne (§ 160 Abs 2 Nr 3 SGG), so missen
bei der Bezeichnung des Verfahrensmangels (§ 160a Abs 2 Satz 3 SGG) zunachst die den
Verfahrensmangel (vermeintlich) begrindenden Tatsachen substantiiert dargetan werden.
Darlber hinaus ist die Darlegung erforderlich, dass und warum die Entscheidung des LSG
ausgehend von dessen materieller Rechtsansicht auf dem Mangel beruhen kann, also die
Moglichkeit einer Beeinflussung der Entscheidung besteht. Gemal § 160 Abs 2 Nr 3 Halbsatz 2
SGG kann der geltend gemachte Verfahrensmangel nicht auf eine Verletzung des § 109 SGG

gestutzt werden.

Soweit der Klager einen Verstol gegen § 109 SGG rigt, ist die Beschwerde daher unzulassig.
Der in § 160 Abs 2 Nr 3 Halbsatz 2 SGG normierte Ausschluss gilt uneingeschrankt und damit
auch fiir den vom Kléger behaupteten Fall einer verfahrensfehlerhaften Ubergehung eines nach
§ 109 SGG gestellten Antrags (vgl BSG SozR 1500 § 160 Nr 34).

Im Zusammenhang mit der Nichteinholung eines Gutachtens nach § 109 SGG macht der
Klager ferner einen Verstol gegen die Grundsatze eines fairen Verfahrens geltend (vgl hierzu
Keller in Meyer-Ladewig/Keller/Leitherer, SGG, 9. Aufl 2008, vor § 160 RdNr 1b mwN). Diese

Verfahrensrige ist ebenfalls nicht zuldssig.

Letztlich rtgt der Klager insoweit namlich wiederum einen Verstol gegen § 109 SGG. Denn der
behauptete Fehler des LSG wuirde darin bestehen, dass es ohne Beweiserhebung nach § 109
SGG entschieden habe. Da eine Nichtzulassungsbeschwerde auf die Verletzung dieser Norm
indes nicht gestitzt werden kann, vermag eine andere, auf denselben Sachverhalt gestitzte
Verfahrensrige ebenso wenig erfolgreich zu sein. Andernfalls wiirden die Vorgaben des § 160
Abs 2 Nr 3 Halbsatz 2 SGG umgangen.
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Falls sich der Klager moglicherweise des Weiteren im Zusammenhang mit der Nichteinholung
des Gutachtens nach § 109 SGG auf eine Verletzung des § 153 Abs 4 Satz 2 SGG stiitzen

mochte, ist dies aus denselben Griinden nicht zulassig.

Die nicht formgerecht begriindete Beschwerde ist gemal § 160a Abs 4 Satz 1 Halbsatz 2 iVm
§ 169 SGG durch Beschluss ohne Zuziehung der ehrenamtlichen Richter zu verwerfen.

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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