Matthias Prinz
Rechtsanwalt

BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B5R438/13 B

L 4 R 857/11 (Sachsisches LSG)
S 15 R 1011/10 (SG Chemnitz)

Klagerin und Beschwerdefiihrerin,

Prozessbevollmachtigte: ,

gegen

Deutsche Rentenversicherung Bund,
RuhrstraRe 2, 10709 Berlin,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat am 19. Februar 2014 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Berchtold, dieRichterin Dr. Ginniker
und den Richter Karmanski

beschlossen:

Die Beschwerde der Klagerin gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil
des Sachsischen Landessozialgerichts vom 16. September 2013 wird als unzu-

lassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fur das Beschwerdeverfahren keine Kosten zu

erstatten.
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Grinde:

Mit Urteil vom 16.9.2013 hat das Sachsische LSG einen Anspruch der Klagerin auf Halbwaisen-
rente wahrend eines Vorpraktikums in der Zeit vom 1.12.2009 bis zum 30.6.2010 verneint.

Gegen die Nichtzulassung der Revision in diesem Urteil hat die Klagerin Beschwerde zum BSG
eingelegt und in der Beschwerdebegrindung die grundsatzliche Bedeutung der Rechtssache

geltend gemacht.

Die Nichtzulassungsbeschwerde ist unzulassig, weil sie nicht formgerecht begriindet ist.

Die Revision ist nur zuzulassen, wenn
- die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat (§ 160 Abs 2 Nr 1 SGG),
- das Urteil von einer Entscheidung des BSG, des GmSOGB oder des BVerfG abweicht
und auf dieser Abweichung beruht (aaO Nr 2) oder
- ein Verfahrensmangel geltend gemacht wird, auf dem die angefochtene Entscheidung
beruhen kann (aaO Nr 3).

Derartige Griinde werden in der Beschwerdebegriindung nicht nach Mafigabe der Erfordernisse
des § 160a Abs 2 S 3 SGG dargetan. Die Beschwerde ist daher gemaf § 160a Abs 4 S 1 iVm
§ 169 SGG zu verwerfen.

Eine Rechtssache hat nur dann grundsatzliche Bedeutung, wenn sie eine Rechtsfrage aufwirft,
die Uber den Einzelfall hinaus aus Grinden der Rechtseinheit oder der Fortbildung des Rechts
einer Klarung durch das Revisionsgericht bedurftig und fahig ist. Der Beschwerdeflhrer muss
daher anhand des anwendbaren Rechts und unter Bertcksichtigung der hdchstrichterlichen
Rechtsprechung angeben, welche Fragen sich stellen, dass diese noch nicht geklart sind, wes-
halb eine Klarung dieser Rechtsfragen aus Grinden der Rechtseinheit oder der Fortbildung des
Rechts erforderlich ist und dass das angestrebte Revisionsverfahren eine Klarung erwarten
lasst. Ein Beschwerdefihrer muss mithin, um seiner Darlegungspflicht zu genlgen, eine
Rechtsfrage, ihre (abstrakte) Klarungsbedirftigkeit, ihre (konkrete) Klarungsfahigkeit (Entschei-
dungserheblichkeit) sowie die Uber den Einzelfall hinausgehende Bedeutung der von ihm ange-
strebten Entscheidung (so genannte Breitenwirkung) darlegen (zum Ganzen vgl BSG SozR
3-1500 § 160a Nr 34 S 70 mwN; Fichte in Breitkreuz/Fichte, SGG, 2. Aufl 2014, § 160a
RdNr 32 ff).
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Die Klagerin halt die Frage fiir grundsatzlich bedeutsam,

"ob Personen bis zur Vollendung des 27. Lebensjahres Anspruch auf Halbwaisenrente ha-
ben, wenn die Waise ein Praktikum absolviert, aber erst nach Ableistung des Praktikas ei-
ne damit zusammenhangende Ausbildung begonnen und erst zu diesem Zeitpunkt ein
Ausbildungsvertrag geschlossen wird. Fraglich ist, ob unter diesen Umstanden sich die
Waise in Schul- oder Berufsausbildung nach § 48 Abs. 4 Satz Nr. 2a SGB VI befindet."

Sie hat jedoch weder die Klarungsfahigkeit (1.) noch die Breitenwirkung (2.) der aufgeworfenen

Frage hinreichend dargelegt.

1. Ob eine Rechtsfrage im angestrebten Revisionsverfahren klarungsfahig ist, kann generell nur
auf der Grundlage bereits getroffener Feststellungen (§ 163 SGG) beantwortet werden. Macht
die Beschwerdebegriindung einen Anspruch geltend, der - wie der Anspruch auf Halbwaisen-
rente gemafl § 48 Abs 1 und Abs 4 S 1 Nr2a iVm S 2 SGB VI - mehrere Voraussetzungen hat
und den das Berufungsgericht verneint hat, weil eine dieser Voraussetzungen ("Berufsausbil-
dung") fehlt, so muss aufgezeigt werden, dass die weiteren Voraussetzungen erfiillt und verbind-
lich festgestellt sind (Kind bis zur Vollendung des 27. Lebensjahres, verstorbener Elternteil erfillt
die allgemeine Wartezeit, unterhaltspflichtiger Elternteil lebt, tatsachlicher zeitlicher Aufwand von
wochentlich mehr als 20 Stunden). Denn die Revision kann wegen grundsatzlicher Bedeutung
nicht zugelassen werden, wenn das Berufungsgericht eine Tatsache, die fir die Rechtsfrage er-
heblich sein wirde, noch nicht festgestellt hat und damit derzeit nur die Moglichkeit besteht,
dass sie nach Zurlickverweisung der Sache an das Berufungsgericht und nach weiterer Sach-
verhaltsaufklarung  entscheidungserheblich  werden  kann  (Senatsbeschliisse  vom
17.1.2013 -B5RS 40/12B- BeckRS 2013, 66149 RdNr 13, vom 16.8.2011 -B5RS
18/11 B - BeckRS 2011, 75768 sowie vom 29.6.2011 - B5 RS 17/11 B - BeckRS 2011, 74198
und BSG Beschliisse vom 28.3.2013 -B12KR 72/12B- Juris RdNr 14, vom
10.11.2008 -B12R 14/08 B- BeckRS 2008, 57913 RdNr6 mwN sowie vom
24.6.1998 - B9 VG 2/98 B - Juris RdNr 6; vgl auch BVerwG Beschluss vom 5.9.1996 - 9 B
387/96 - Buchholz 310 § 132 Abs 2 Ziff 1 VwGO Nr 12). In diesen Fallen ist der Beschwerdebe-
grindung nicht zu entnehmen, dass die Entscheidung Uber die aufgeworfene Rechtsfrage Kon-
sequenzen flr den Ausgang des Rechtsstreits hat. Kann mangels entsprechenden Vortrags
nicht ausgeschlossen werden, dass der geltend gemachte Anspruch unabhangig vom Ergebnis
der angestrebten rechtlichen Klarung woméglich am Fehlen einer weiteren, bisher unbeachtet
gebliebenen Anspruchsvoraussetzung (zB Erfiillen der 20-Stunden-Grenze nach § 48 Abs 4 S 2
SGB Vi) scheitern musste, fehlt es an der Darlegung der Entscheidungserheblichkeit und damit
der Klarungsfahigkeit der aufgeworfenen Rechtsfrage (vg/ BSG Beschliisse vom
16.12.1993 -7 BAr 126/93- SozR 3-1500 § 160a Nr 16 und vom 30.8.2004 -B2U
401/03 B - SozR 4-1500 § 160a Nr 5 = NZS 2005, 222).

2. DarUber hinaus versdumt es die Beschwerdebegriindung auch, die Breitenwirkung der auf-
geworfenen Frage ausreichend darzustellen. Rechtsfragen haben nur dann Ubergreifende Rele-

vanz, wenn sie Uber den Einzelfall hinaus in weiteren Fallen streitig und maRgeblich fir eine
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Vielzahl bereits anhangiger oder konkret zu erwartender gleich gelagerter Prozesse sind und
deshalb das abstrakte Interesse der Allgemeinheit an der einheitlichen Entwicklung und Hand-
habung des Rechts berlhren (Senatsbeschluss vom 26.1.2012 - B5 R 334/11 B- NZS 2012,
428 RdNr 8; BSG SozR 1500 § 160a Nr 39 und § 160 Nr 53 sowie BAG Beschluss vom
5.10.2010 - 5 AZN 666/10 - NJW 2011, 1099). Fir eine intensive Auseinandersetzung mit der
potentiellen Breitenwirkung der aufgezeigten Problematik bestand hier schon deshalb verstarkt
Anlass, weil aufgrund zahlreicher besonderer Umstande (Umorientierung wahrend des Vorprak-
tikums vom Studium zu einer Ausbildung, Verlangerung des Vorpraktikums auf ein Jahr, Ab-
schluss des Ausbildungsvertrags erst nach Ende des Vorpraktikums) eine so deutliche Pragung
durch den konkreten Fall vorliegen kénnte, dass etwaige grundsatzliche Rechtsfragen Uberla-
gert waren und deshalb keine Aussicht auf eine grundsatzliche Klarung "lber den Einzelfall hin-
aus" bestlinde (vgl hierzu BSG Beschliisse vom 13.10.2010 - B 6 KA 2/10 B - SozR 4-1500
§ 110 Nr 1, vom 17.3.2010 - B 6 KA 23/09 B - Juris RdNr 39 f und vom 5.11.2008 - B 6 KA
50/07 B - RdNr 6 iVm 11). Dass noch eine Vielzahl vergleichbarer Falle bei den Gerichten der
Sozialgerichtsbarkeit oder den Tragern der gesetzlichen Rentenversicherung anhangig ist, hatte
zB durch eine Recherche in einer juristischen Datenbank (zB sozialgerichtsbarkeit.de, Juris) un-
termauert werden koénnen. Keinesfalls gentigte es, lediglich zu behaupten, es gabe "eine groRe
Anzahl Menschen, die vor Beginn eines Studiums, einer Ausbildung ein Praktikum absolvieren,
um qualifizierte Erkenntnisse iber das spatere Studium/fir die spatere Ausbildung zu erwerben,
ohne dass ein verbindlicher Ausbildungsvertrag oder eine verbindliche Studienplatzzusage vor-

liegt."

Von einer weiteren Begriindung sieht der Senat ab (vgl § 160a Abs 4 S 2 Halbs 2 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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