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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az:B5R18/11 B

L 5 R 274/09 (Hessisches LSG)
S 2 R 222/06 (SG GielRen)

Klager und Beschwerdefihrer,

gegen

Deutsche Rentenversicherung Hessen,
Stadelstralle 28, 60596 Frankfurt,

UN[WWESS[19}1() P J[IA[, YONY :SIOMUTE]

Beklagte und Beschwerdegegnerin,
beigeladen:

Bundesagentur fir Arbeit,
Regensburger Strafl3e 104, 90478 Nirnberg.
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Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat am 10. Januar 2012 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Berchtold , die Richterin Dr. Ginniker
und den Richter Dr. Koloczek

beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im
Urteil des Hessischen Landessozialgerichts vom 26. November 2010 wird

als unzulassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fir das Beschwerdeverfahren keine Kosten

Zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager hat gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Hessischen LSG vom
26.11.2010 mit einem am 14.1.2011 beim BSG eingegangenen Schriftsatz seiner Prozessbe-

vollméchtigten vom selben Tage Beschwerde eingelegt.

Mit Schriftsatz vom 21.3.2011 (Eingang 22.3.2011) haben die Prozessbevollméachtigten die Ver-
tretung des Klagers niedergelegt, ohne die Beschwerde zu begriinden. Diese ist bis zum Ablauf
der Begriindungsfrist, die im vorliegenden Fall geméaR § 66 Abs 2 SGG erst am 23.12.2011 en-
dete, auch nicht durch andere Prozessbevollmachtigte begriindet worden (§ 160a Abs 2, § 73
Abs 4 SGG).

Die Beschwerde ist daher ohne Zuziehung der ehrenamtlichen Richter zu verwerfen (8§ 160a
Abs 4 Satz 1 Halbs 2, § 169 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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