Matthias Prinz
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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B4 SF4/15S

S 18 KR 256/15 (SG Dresden)

1.  AOK PLUS - Die Gesundheitskasse flir Sachsen und Thiringen,
Sternplatz 7, 01067 Dresden,

2.  AOK PLUS - Die Gesundheitskasse fir Sachsen und Thiringen - Pflegekasse -,
Augustinerstralte 38, 99084 Erfurt,

Klagerinnen,
gegen
Deutsche Rentenversicherung Nord,
Ziegelstralie 150, 23556 Lubeck,
Beklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 17. Juli 2015 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Voelzke, die Richterin Behrend und
den Richter S6hngen

beschlossen:

Zum zustandigen Gericht wird das Sozialgericht Dresden bestimmt.
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Grinde:

Der Antrag ist zulassig. Das BSG ist als nachsthéheres gemeinschaftlich Gbergeordnetes Ge-
richt zur Bestimmung des zustandigen Gerichts berufen (§ 58 Abs 2 SGG). Im Sinne des § 58
Abs 1 Nr 5 SGG ist eine gemeinsame drtliche Zustandigkeit nach § 57 SGG nicht gegeben, da

fiir die Klagerinnen Sozialgerichte verschiedener Bundeslander zustandig sind.

Die Klagerinnen zu 1 und 2 haben durch die Klageerhebung beim SG Dresden das fiir den Sitz
der Klagerin zu 1 zustandige SG Dresden gewahlt (§ 57 Abs 1 S 1 Halbs 1 SGG), das im Zu-
standigkeitsbereich des Sachsischen LSG liegt. Allerdings ware fur die Klagerin zu 2 mit Sitz in
Erfurt das SG Erfurt im Zustandigkeitsbezirk des Thiringer LSG zustandig. Hiervon geht auch
der Beschluss des SG Dresden aus, das eine notwendige Streitgenossenschaft zutreffend fir

maoglich halt.

Als zustandiges Gericht war das SG Dresden zu bestimmen. Die Klagerinnen haben durch die
gemeinschaftliche Klageerhebung beim SG Dresden zum Ausdruck gebracht, dass sie das fur
den Sitz der Klagerin zu 1 zustandige SG Dresden anrufen mochten; Einwande der Beklagten
sind trotz Ubersendung des Beschlusses des SG Dresden vom 12.5.2015 an diese hiergegen

nicht vorgebracht worden.

Die Entscheidung ist unanfechtbar.
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