Matthias Prinz
Rechtsanwalt

BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B4 SF315S

S 11 R 955/13 (SG Miinchen)

1. B GmbH,

Prozessbevollmachtigte zu 1. und 2.: ,

gegen
Deutsche Rentenversicherung Bund,
RuhrstralRe 2, 10709 Berlin,

Beklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 26. Mai 2015 durch
den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Voelzke sowie die Richterinnen
S. Knickrehm und Behrend

beschlossen:

Das Sozialgericht Munchen wird zum zustandigen Sozialgericht bestimmit.
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Grinde:

Die Klager wenden sich gegen die Bestimmung des sozialversicherungsrechtlichen Status des
Klagers zu 2 fiir seine Tatigkeit fir die Klagerin zu 1 durch die Beklagte als abhangig beschaftigt
und versicherungspflichtig in der Rentenversicherung sowie nach dem Recht der Arbeitsfor-

derung.

Der Klager zu 2 Ubte fur die Klagerin zu 1 eine Téatigkeit als Promotor aus. Durch Bescheide
vom 9.10.2012 in der Gestalt der Widerspruchsbescheide vom 15.4.2013 bestimmte die
Beklagte, dass der Klager zu 2 in der von ihm ausgelbten Tatigkeit fur die Klagerin zu 1 seit
dem 29.5.2012 wegen der Ausiibung einer abhangigen Beschaftigung der Versicherungspflicht
in der Rentenversicherung und nach dem Recht der Arbeitsférderung unterliege. Hiergegen

wenden sich die Klager mit ihrer am 14.5.2013 zum SG Minchen erhobenen Klage.

Durch Beschluss vom 4.5.2015 hat das SG Minchen nach Anhérung der Beteiligten das BSG
zur Bestimmung des zustandigen Gerichts mit der Begriindung angerufen, fir die Klager seien
nicht nur unterschiedliche Sozialgerichte, sondern auch Landessozialgerichte in den Bezirken

Bayern und Nordrhein-Westfalen zustandig.

Das BSG ist zur Bestimmung des ortlich zustandigen Gerichts als ndchsthéheres gemeinschaft-
lich Ubergeordnetes Gericht zusténdig, weil eine oOrtliche Zustandigkeit iS des § 57 SGG fir die

von den Klagern gemeinsam erhobene Klage nicht gegeben ist.

Die hier allein in Betracht kommende Vorschrift des § 58 Abs 1 Nr 5 SGG setzt (negativ) fur eine
Zustandigkeitsbestimmung durch das BSG voraus, dass eine 6rtliche Zustandigkeit nicht gege-
ben ist, dh das bereits mit der Sache befasste Gericht weder zustandig ist noch von sich aus
das zustandige Gericht bestimmen kann (vgl BSG SozR 4-1500 § 58 Nr 8 RdNr 4 f). Diese Vor-
aussetzung ist vor allem dann gegeben, wenn zwischen mehreren gemeinsam Klagenden eine
notwendige Streitgenossenschaft iS von § 74 SGG, § 62 Abs 1 ZPO besteht oder jedenfalls

nicht ausgeschlossen werden kann. So liegt der Fall hier.

IS des § 58 Abs 1 Nr 5 SGG ist eine gemeinsame ortliche Zustandigkeit nach § 57 SGG nicht
gegeben, weil fir die Klager Sozialgerichte verschiedener Bundeslander und damit unterschied-
licher Landessozialgerichtsbezirke zustandig sind. Fir die Klagerin zu 1 ist das SG Mlnchen im
Bezirk des Bayerischen LSG zustandig und fur den Klager zu 2 das SG Dortmund im Bezirk des
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LSG Nordrhein-Westfalen. GemaR § 58 Abs 1 Nr 5 SGG war deshalb wegen der zumindest aus
prozessualen Grinden moglicherweise notwendigen Streitgenossenschaft der Klager (vgl BSG
vom 10.2.2005 - B 13/7 SF 36/04 S - SozR 4-1500 § 58 Nr 4 juris RdNr 4 fiir den Fall der sozial-
versicherungsrechtlichen Statusfeststellung eines Geschéftsfiihrers; so auch BSG vom
12.9.2002 - B 7 SF 52/02 S - juris RdNr 2 fiir den Fall der gemeinsamen Klageerhebung; siehe
Rechtsprechung des erkennenden Senats vom 31.7.2014 - B 4 SF 2/14 S) ein zustandiges

Gericht zu bestimmen.

Zum zustandigen Gericht ist das SG Munchen, bei dem das Verfahren bereits anhangig ist, zu
bestimmen. Hierfiir spricht, dass die Klager fir ihre gemeinsame Klage das SG Minchen
gewahlt haben. Die Beteiligten haben sich nicht fiir eine abweichende Zustandigkeitsbestim-

mung ausgesprochen.
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