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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 4 AS 89/09 S

L 6 AS 154/09 B ER (Hessisches LSG)
S 7 AS 66/09 ER (SG Kassel)

Antragsteller und Beschwerdefiihrer,
gegen

Arbeitsférderung Kassel Stadt GmbH,
Gruner Weg 46, 34117 Kassel,

Antragsgegnerin und Beschwerdegegnerin.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 2. Juli 2009 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Schlegel, denRichter Dr. Voelzke und
die Richterin S.Knickrehm

beschlossen:

Der Antrag des Antragstellers, ihm fir das Verfahren der Beschwerde gegen den Beschluss
des Hessischen Landessozialgerichts vom 2. Juni 2009 - L 6 AS 154/09 B ER - Prozesskosten-

hilfe zu bewilligen und einen Rechtsanwalt beizuordnen, wird abgelehnt.

Die Beschwerde des Antragstellers gegen den bezeichneten Beschluss wird als

unzulassig verworfen.

AulBergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.

Available on the "2-
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Grinde:

Der Antragsteller begehrt die Anordnung der aufschiebenden Wirkung seines Widerspruches
vom 6.3.2009 gegen die als Verwaltungsakt erlassene Eingliederungsvereinbarung der
Antragsgegnerin vom 4.3.2009. Er hat mit einem Schreiben vom 19.6.2009 gegen den
Beschluss des Hessischen Landessozialgerichts (LSG) vom 2.6.2009 ausdricklich
Nichtzulassungsbeschwerde eingelegt. Mit dieser Entscheidung hat das LSG auf die
Beschwerde der Antragsgegnerin den Beschluss des Sozialgerichts Kassel vom 13.3.2009
-S7AS 66/09 ER- aufgehoben und den Antrag des Antragstellers auf Gewahrung
einstweiligen Rechtsschutzes zurlickgewiesen. Zugleich hat der Antragsteller fur die
Durchfiihrung des Rechtsmittelverfahrens die Bewilligung von Prozesskostenhilfe (PKH) unter

Beiordnung eines Rechtsanwalts beantragt.

Die Beschwerde des Antragstellers ist unzulassig. Der Beschluss des LSG vom 2.6.2009 ist,
worauf das LSG in der Entscheidung zutreffend hingewiesen hat, gemal § 177 SGG nicht mit

der Beschwerde an das Bundessozialgericht anfechtbar.

Die Verwerfung des Rechtsmittels des Antragstellers erfolgt ohne Beteiligung der ehrenamt-

lichen Richter in entsprechender Anwendung des § 169 SGG.

Dem Antrag auf Bewilligung von PKH kann nicht entsprochen werden, weil die beabsichtigte
Rechtsverfolgung aus den vorgenannten Griinden keine Aussicht auf Erfolg bietet (§ 73a Abs 1
Satz 1 SGG iVm § 114 ZPO). Damit entfallt zugleich die Beiordnung eines Rechtsanwalts im
Rahmen der PKH (§ 73a SGG iVm § 121 Abs 1 ZPO).

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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