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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 4 AS 153/16 B

L 3 AS 546/15 (LSG Rheinland-Pfalz)
S 15 AS 252/15 (SG Koblenz)

Klager und Beschwerdefihrer,

gegen

Jobcenter Landkreis Neuwied,
Heddesdorfer Stralle 33, 56564 Neuwied,

Beklagter und Beschwerdegegner.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 6. Juni 2016 durch
die Richterin S. Knickrehm als Vorsitzende sowie die Richterin Behrend undden
Richter S6hngen

beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Landesso-

zialgerichts Rheinland-Pfalz vom 22. Marz 2016 wird als unzuldssig verworfen.

Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager hat gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des LSG Rheinland-Pfalz vom
22.3.2016, das ihm am 8.4.2016 zugestellt worden ist, mit einem am 4.5.2016 beim BSG ein-

gegangenen Schriftsatz sinngemanl Beschwerde eingelegt.

Der Senat legt das Vorbringen des Klagers als Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Re-
vision aus. Die Beschwerde ist unzulassig. Sie entspricht nicht der gesetzlichen Form. Die Be-
schwerde kann wirksam nur durch einen zugelassenen Prozessbevollméchtigten eingelegt
werden (§ 73 Abs 4 SGG). Hierauf ist der Klager in der Rechtsmittelbelehrung des angefochte-
nen Urteils hingewiesen worden. Diese Voraussetzung ist nicht erfillt. Die nicht frist- und form-
gerecht eingelegte Beschwerde ist nach § 160a Abs 4 S 1 Halbs 2 iVm § 169 SGG als un-

zulassig zu verwerfen.

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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