Matthias Prinz
Rechtsanwalt

BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 4 AS 147/08 B

L 3 AS 78/06 (Sachsisches LSG)
S 29 AS 445/05 (SG Chemnitz)

Klager, Antragsteller
und Beschwerdeflhrer,

Prozessbevollmachtigter: ,

gegen

Arbeitsgemeinschaft Zwickau-Stadt,
Werdauer Strafte 62, 08056 Zwickau,

Beklagte, Antragsgegnerin
und Beschwerdegegnerin.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 5. Januar 2009 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Schlegel, denRichter Dr. Voelzke
und die Richterin S. Knickrehm

beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm fiir die Durchfiihrung des Verfahrens der Beschwerde gegen die

www.prinz.law

Nichtzulassung der Revision im Urteil des Sachsischen Landessozialgerichts vom 31. Juli 2008

vor dem Bundessozialgericht Prozesskostenhilfe zu bewilligen und Rechtsanwalt L.

(Z. ) beizuordnen, wird abgelehnt.

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im zuvor benannten Urteil

wird als unzulassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fir das Beschwerdeverfahren keine aullergerichtlichen Kosten

Available on the B 2-
D App Store

zu erstatten.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

ANDROID APP ON Avallable on the
» Google play App tore

JLaw — fiir Android JLaw — fur i0OS

www.prinz.law

1Z)NYPsSa8 HUIN JJ BLY §§ YORU YUBQUI)B(] S[e PUIS SUN[UILILSS[I2)I() JOP I ], YONY SIDMUTE


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-3-

Grinde:

Durch Urteil vom 31.7.2008 hat es das Sachsische Landessozialgericht (LSG) abgelehnt, dem
Klager mindestens 900 Euro Arbeitslosengeld Il nach dem SGB Il zu gewahren. Die Beklagte,
so die Begriindung, habe die Hohe der Leistung mit Ausnahme des Uberhdhten Abzugs eines
Betrags flir Warmwasserbereitung, mit monatlich 687,42 Euro zutreffend festgestellt. Der
Klager werde durch diese Feststellung auch nicht in seinen verfassungsmafigen Rechten

verletzt.

Der Klager begehrt Prozesskostenhilfe (PKH) fir die Durchfliihrung des Beschwerdeverfahrens
gegen die Nichtzulassung der Revision im vorbenannten Urteil des LSG. Zur Beschwerdebe-
grindung macht er grundsatzliche Bedeutung der Rechtssache (§ 160 Abs 2 Nr1 SGG)
geltend.

1. Der Antrag auf Bewilligung von PKH unter Beiordnung eines Rechtsanwalts ist abzulehnen.
Gemal § 73a Abs 1 SGG iVm § 114 ZPO kann PKH nur bewilligt werden, wenn die beabsich-
tigte Rechtsverfolgung hinreichende Aussicht auf Erfolg bietet. Daran fehlt es hier. Der Klager
erstrebt PKH flur eine von einem beim BSG zugelassenen Prozessbevollmachtigten bereits fir
ihn eingelegte, mit einer bestimmten Begriindung versehenen Beschwerde gegen die Nichtzu-
lassung der Revision. In einem solchen Fall fehlt es an einer hinreichenden Aussicht auf Erfolg
fur das PKH-Gesuch, wenn die eingelegte Beschwerde unzulassig ist. So liegt es hier (vgl dazu

unter 2.).

2. Die Beschwerde ist unzulassig und daher gemaR § 160a Abs 4 Satz 1 Halbsatz 2 iVm § 169
Satz 3 SGG zu verwerfen. Ihre Begriindung entspricht nicht den aus § 160a Abs 2 Satz 3 SGG
abzuleitenden Anforderungen an die Darlegung der geltend gemachten Revisionszulassungs-
grinde der grundsatzlichen Bedeutung, der Divergenz und des Verfahrensfehlers (Zulassungs-
grinde gemaf § 160 Abs 2 Nr 1 SGG).

Fir den einzig hier geltend gemachten Zulassungsgrund der grundsatzlichen Bedeutung der
Rechtssache (§ 160 Abs 2 Nr 1 SGG) muss eine Rechtsfrage klar formuliert und ausgefihrt
werden, inwiefern diese Frage im angestrebten Revisionsverfahren entscheidungserheblich
sowie klarungsbedurftig und Gber den Einzelfall hinaus von Bedeutung ist (vg/ zB BSG SozR
3-1500 § 160a Nr 21 S 38; BSG SozR 3-4100 § 11 Nr 1, S 2 f; siehe auch BSG SozR 3-2500
§ 240 Nr 33 S 151 f, mwN). Klarungsbedurftigkeit ist nicht gegeben, wenn die Antwort auf die
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Rechtsfrage so gut wie unbestritten ist (BSG SozR 1500 § 160 Nr 17) oder praktisch auf3er
Zweifel steht (BSG SozR 1500 § 160a Nr 4; Beschluss vom 30.3.2005 - B4 RA 257/04 B -
SozR 4-1500 § 160a Nr 7). Das ist hier der Fall, ausgehend davon, dass der Klager durch das
BSG klaren lassen will, ob die Hohe der Regelleistung verfassungswidrig zu niedrig bemessen

ist.

Es ist bereits hdchstrichterlich geklart, dass keine verfassungsrechtlichen Bedenken gegen die
Festlegung der Regelleistung in Héhe von 331 Euro gemal § 20 Abs 2 SGB Il bestehen. Auch
der erkennende Senat folgt insoweit dem 11b. Senat des BSG, der dies in seinem Urteil vom
23.11.2006 (BSGE 97, 265 = SozR 4-4200 § 20 Nr 3) bereits entschieden hat (vgl/ dazu auch
Urteile des 14. Senats des BSG vom 6.12.2007 -B 14/7b AS 62/06 R und 27.2.2008
-B 14/11b AS 15/07 R). Argumente, die die zuvor benannten Entscheidungen des BSG wieder

in Zweifel ziehen kdnnten, hat der Klager nicht geltend gemacht.

3. Die Kostenentscheidung beruht auf entsprechender Anwendung des § 193 SGG.
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