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Antragsgegnerin und Beschwerdegegnerin.

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat am 22. Juli 2015 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Berchtold sowie die Richter Prof.Dr. Spellbrink
und Dr. Bieresborn

beschlossen:

Die Gegenvorstellung des Klagers gegen den Beschluss des Bundessozialgerichts vom

13. Mai 2015 wird als unzulassig verworfen.

JLaw — Gesetze und Urteile e Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw — flr iOS

1znyosa8 HYIN ‘JF LY §§ YorU Yuequaje(] S[e purs SUN[UItesS[12)1() I9p J[I], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Mit Beschluss vom 13.5.2015 (B 2 U 4/15 S) hat der Senat die Beschwerde des Antragstellers
gegen den Beschluss des Bayerischen LSG vom 15.4.2015 als unzulassig verworfen. Hierge-
gen hat der Antragsteller mit seinem personlich gefertigten Schreiben vom 8.6.2015 "Wider-

spruch" eingelegt.

Das als Gegenvorstellung ausgelegte Rechtsschutzbegehren ist unzulassig und daher zu ver-
werfen. Der privatschriftlich eingelegte "Widerspruch" gegen den Beschluss des BSG vom
13.5.2015 ist unzulassig, weil der Antragsteller vor dem BSG nicht selbst einen Rechtsbehelf
einlegen kann, sondern sich durch einen zugelassenen Prozessbevollmachtigten vertreten las-
sen muss (§ 73 Abs 4 SGG). Der nicht formgerecht eingelegte Rechtsbehelf war daher in ent-
sprechender Anwendung des § 160a Abs 4 Satz 1 Halbs 2 iVm § 169 SGG zu verwerfen.

Dariiber hinaus setzt die Anderung einer an sich unanfechtbaren Entscheidung auf eine Gegen-
vorstellung voraus, dass die betroffene Entscheidung in offensichtlichem Widerspruch zum Ge-
setz steht und insbesondere unter Verletzung von Grundrechten ergangen ist, sodass sie im
Wege der Verfassungsbeschwerde angegriffen werden konnte, oder dass die Entscheidung zu
einem groben prozessualen oder sozialen Unrecht fihrt (BSG Beschluss vom 8.11.2006 - B 2 U
5/06 C - SozR 4-1500 § 178a Nr 6 RdNr 6 mwN). Einen derart schweren Rechtsverstol3 hat der

Antragsteller nicht dargetan.
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