Matthias Prinz
Rechtsanwalt

BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B2 U 20/15R

L 6 U 1307/14 (LSG Baden-Wirttemberg)
S 7 U 1820/13 (SG Heilbronn)

Klager und Beschwerdeflhrer,

gegen

Unfallversicherung Bund und Bahn,
Weserstralte 47, 26382 Wilhelmshaven,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat am 18. Februar 2016 durch den Richter
Prof. Dr. Spellbrink als Vorsitzenden sowie die Richterin Hittmann-Stoll
und den Richter Heinz

beschlossen:

Die Revision des Klagers gegen das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wurttem-

berg vom 26. November 2015 wird als unzuléassig verworfen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

JLaw — Gesetze und Urteile Aon e o Available on the
E?)ste;(l)%sG (mobile App) » Google play D App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

2.

1znyosa8 HYIN ‘JF LY §§ YorU Yuequaje(] S[e purs SUN[UItesS[12)1() I9p J[I], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-2-

Grinde:

Der Klager begehrt die Anerkennung einer Berufskrankheit nach Nr 1315 der Anlage 1 zur Be-
rufskrankheiten-Verordnung. In den Vorinstanzen ist der Klager ohne Erfolg geblieben. Gegen
das vorbezeichnete Urteil des LSG Baden-Wiirttemberg wendet sich der Klager mit einer von
ihm selbst unterzeichneten Revision vom 14.12.2015, die am 30.12.2015 beim BSG eingegan-

gen ist.

Nach § 160 Abs 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) steht den Beteiligten gegen ein Urteil des
LSG die Revision an das BSG nur zu, wenn sie zugelassen worden ist, und zwar entweder
schon durch die Entscheidung des LSG oder nachtraglich durch Beschluss des BSG auf Grund
einer Nichtzulassungsbeschwerde (§ 160a SGG). Das LSG hat die Revision in seinem Urteil
ausdricklich nicht zugelassen; ein die Revision zulassender Beschluss des BSG (§ 160a Abs 4
Satz 2 SGG) liegt nicht vor. Die Revision des Klagers ist daher nicht statthaft und muss gemaf

§ 169 SGG als unzulassig verworfen werden.
Des Weiteren kénnen die Rechtmittel vor dem BSG wirksam nur durch zugelassene Prozessbe-
vollmachtigte eingelegt werden (§ 73 Abs 4 SGG). Das von dem Klager privatschriftlich einge-

legte Rechtsmittel entspricht daher nicht der gesetzlichen Form.

Das nicht formgerecht eingelegte Rechtsmittel muss als unzulassig verworfen werden (§ 760a
Abs 4 Satz 1 Halbs 2 iVm § 169 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung der §§ 183, 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile e Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flr Android JLaw — flr iOS

1znyosa8 HYIN ‘JF LY §§ YorU Yuequaje(] S[e purs SUN[UItesS[12)1() I9p J[I], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

	BUNDESSOZIALGERICHT

