BUNDESSOZIALGERICHT

Az: B2U 151/07B
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Klagerin und Beschwerdeflihrerin,

Prozessbevollmachtigter: ...

gegen

Unfallkasse Sachsen-Anhalt,
Kasperstralle 31, 39261 Zerbst,

Beklagt

e und Beschwerdegegnerin.

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat am 21. August 2007 durch den

Vorsitzenden Richter Ste e ge sowie die Richter
und Dr. Becker

beschlossen:

Kruschinsky

Die Beschwerde der Klagerin gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des

Landessozialgerichts Sachsen-Anhalt vom 29. Marz

worfen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Die Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision in der angefochtenen Entscheidung
des Landessozialgerichts (LSG) ist als unzuldssig zu verwerfen (§ 160a Abs 4 Satz 2 iVm § 169
des Sozialgerichtsgesetzes <SGG>). Die Klagerin hat zur Begrindung der Beschwerde
entgegen § 160a Abs 2 Satz3 SGG keinen Zulassungsgrund iS des § 160 Abs 2 SGG
(grundsatzliche Bedeutung, Abweichung oder Verfahrensmangel) schlissig dargelegt oder

bezeichnet.

Die Klagerin stitzt ihre Beschwerde auf den Zulassungsgrund der grundsatzlichen Bedeutung
der Rechtssache nach § 160 Abs 2 Nr 1 SGG, legt diese aber nicht hinreichend dar. Die Dar-
legung der grundsatzlichen Bedeutung der Rechtssache erfordert zunachst die Formulierung
einer bestimmten abstrakten Rechtsfrage, der in dem Rechtsstreit eine grundsatzliche, Uber
den Einzelfall hinausgehende Bedeutung beigemessen wird (BSG SozR 1500 § 160a Nr 11).
Eine grundsatzliche Bedeutung der Rechtssache ist gegeben, wenn zu erwarten ist, dass die
Revisionsentscheidung die Rechtseinheit in ihrem Bestand erhalten oder die Weiterentwicklung
des Rechts fordern wird. Daher ist aufzuzeigen, ob und inwieweit zu der aufgeworfenen Frage
bereits Rechtsgrundsatze herausgearbeitet sind und in welchem Rahmen noch eine weitere
Ausgestaltung, Erweiterung oder Anderung derselben durch das Revisionsgericht zur
Entscheidung des vorliegenden Rechtsstreits erforderlich erscheint (vgl Krasney/Udsching,
Handbuch des sozialgerichtlichen Verfahrens, 4. Aufl 2005, IX, RdNr 65 und 66; Kummer, Die
Nichtzulassungsbeschwerde, 1990, RdNr 116 ff).

Diesen Anforderungen wird die Beschwerdebegriindung nicht gerecht. Nach Ansicht der Klage-
rin beruht das Urteil des LSG auf den Rechtsfragen,

1. ob ein gerichtliches Sachverstandigengutachten aufgrund einer kdrperlichen Untersuchung
einen hdheren Beweiswert als eine beratungsarztliche Stellungnahme hat und

2. welche Kriterien "bei Wirbelkérperbriichen nach den MdE-Tabellen" relevant seien.

Die Klagerin hat jedoch versaumt darzulegen, welche Rechtsgrundsatze und Rechtsprechung
es zu diesen Fragen schon gibt und inwieweit diese einer Weiterentwicklung bedurfen (vgl zum
Beweiswert verschiedener Beweismittel, der letztlich eine Frage der Beweiswirdigung nach
§ 128 Abs 1 Satz 1 SGG ist, zuletzt nur BSG SozR 4-2700 § 4 Nr 1 RdNr 12; zur MdE-Bemes-
sung in der gesetzlichen Unfallversicherung zuletzt nur BSGE 93, 63 = SozR 4-2700 § 56 Nr 1,
jeweils RdNr 6).

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung des § 193 SGG.
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