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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az:B2U118/12 B

L 3 U 28/09 (Hessisches LSG)
S 1 U 93/07 (SG Wiesbaden)

Klagerin und Beschwerdefthrerin,

Prozessbevollmachtigte: ,

gegen
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Land- und forstwirtschaftliche Berufsgenossenschaft Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland,
Bartningstrae 57, 64289 Darmstadt,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat am 25. Juni 2012 durch den
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Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Meyer sowie die Richter Prof.Dr. Spellbrink
und Mutschler
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beschlossen:

Die Beschwerde der Klagerin gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Hes-

sischen Landessozialgerichts vom 21. Februar 2012 wird als unzuléssig verworfen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Die Beschwerde ist unzulassig. Die Klagerin hat den Zulassungsgrund des Verfahrensmangels,
auf dem die angefochtene Entscheidung beruhen kann (§ 160 Abs 2 Nr 3 SGG), nicht in der ge-
botenen Weise bezeichnet (8§ 160a Abs 2 Satz 3 SGG). Vorliegend fehlt es schon daran, dass
nicht aufgezeigt wird, dass die angefochtene Entscheidung des LSG auf den gerligten Verfah-
rensmangeln beruhen kann. Zudem wird im Kern die Beweiswirdigung des LSG gerugt, was
nach § 160 Abs 2 Nr 3 Halbs 3 SGG nicht Gegenstand der Verfahrensriige sein kann. Die Be-
schwerde ist daher ohne Zuziehung ehrenamtlicher Richter durch Beschluss zu verwerfen
(8 160a Abs 4 Satz 1 iVm 8§ 169 SGG). Der Senat sieht von einer weiteren Begrindung ab, da
diese nicht geeignet ist, zur Klarung der Voraussetzungen der Revisionszulassung beizutragen
(8 160a Abs 4 Satz 2 SGG; BVerfG Beschluss vom 8.12.2010 - 1 BvR 1382/10 - NJW 2011,
1497).

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung der 8§ 183, 193 SGG.
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