
 

 
  

- 2 - 

BUNDESSOZIALGERICHT 

Beschluss 

in dem Rechtsstreit 

 
 
 
Az: B 2 U 10/09 S 
 
L 17 U 183/09 (LSG Nordrhein-Westfalen) 
S 13 U 53/07 (SG Gelsenkirchen) 
 
 
 
………………………………., 
 
 
 Kläger und Beschwerdeführer, 
 
 

g e g e n 
 
 
Berufsgenossenschaft der Bauwirtschaft, 
Hildegardstraße 29/30, 10715 Berlin, 
 
 Beklagte und Beschwerdegegnerin. 
 
 
 

Der 2. Senat des Bundessozialgerichts hat am 19. Januar 2010 durch den 

Richter   Dr.  B e c k e r    - Vorsitzender - sowie die Richter   M u t s c h l e r  

und   H e i n z  

beschlossen: 

 

Die Beschwerde des Klägers gegen den Beschluss des Landessozialge-

richts Nordrhein-Westfalen vom 16. Dezember 2009 wird als unzulässig 

verworfen. 

 

Kosten sind nicht zu erstatten. 
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G r ü n d e : 

 

Der Kläger selbst hat mit Schreiben vom 31.12.2009 gegen den vorgenannten Beschluss Nicht-

zulassungsbeschwerde eingelegt. Mit dieser Entscheidung hat das Landessozialgericht (LSG) 

den Antrag des Klägers auf Bewilligung von Prozesskostenhilfe für das Berufungsverfahren ab-

gelehnt. 

 

Die Beschwerde des Klägers ist unzulässig. Zum einen ist der angegriffene Beschluss, worauf 

das LSG zutreffend hingewiesen hat, gemäß § 177 Sozialgerichtsgesetz (SGG) nicht anfecht-

bar. Dieses ist nur ausnahmsweise, zB in den Fällen des § 160a Abs 1 SGG und des § 17a 

Abs 4 Satz 4 Gerichtsverfassungsgesetz, möglich. Eine solche Konstellation liegt hier nicht vor. 

Zum anderen können Rechtsmittel zum Bundessozialgericht wirksam nur durch einen zugelas-

senen Prozessbevollmächtigten eingelegt werden (§ 73 Abs 4 SGG). 

 

Die Beschwerde des Klägers war daher in entsprechender Anwendung des § 169 SGG als un-

zulässig zu verwerfen. 

 

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung des § 193 SGG. 
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