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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 14 AS78/11 B

L 7 AS 145/07 (Sachsisches LSG)
S 26 AS 862/05 (SG Chemnitz)

Klager und Beschwerdegegner,

gegen

Jobcenter Zwickau,
Werdauer StraRe 62, Haus 5, 08056 Zwickau,

Sun[uwwress[12)1() I9p J[IA[, YoNY :SIOMUTE]

Beklagter und Beschwerdefihrer.

Der 14. Senat des Bundessozialgerichts hat am 30. November 2011 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Udsching sowie den Richter Dr. Becker und
die Richterin Hannappel

beschlossen:

OYIN I B8 §§ YORU YURQUI)R(T S[e PUIS

Die Beschwerde des Beklagten gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des

1Znyosad

Sachsischen Landessozialgerichts vom 28. Marz 2011 wird als unzulassig verworfen.

Der Beklagte hat dem Klager die auRergerichtlichen Kosten des Beschwerdeverfahrens zu er-

statten.
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Der am 25.3.1984 geborene Klager begehrt Leistungen nach dem SGB Il fir die Zeit vom 1.1.
bis 5.4.2005. In diesem Zeitraum lebte er mit seinen Eltern und seinem Bruder in einer
Wohnung, gehorte aber nach damaliger Rechtslage wegen seines Alters nicht zur Bedarfs-

gemeinschatft.

Mit einem Schreiben vom 28.12.2004 beantragte der Klager bei der Familienkasse der Agentur
fur Arbeit Zwickau die Auszahlung des Kindergeldes, welches seine Mutter fiir ihn bezog, an
sich selbst. Zur Begriindung gab er an, seine Eltern wirden ihm ab 1.1.2005 das Kindergeld
nicht mehr als Unterhalt zuleiten. Die Familienkasse lehnte mit Bescheid vom 3.1.2005 die Ab-
zweigung des Kindergeldes ab, weil der Klager im Haushalt der Kindergeldberechtigten wohne.
Der dagegen eingelegte Einspruch ist ohne Erfolg geblieben, die vor dem Sachsischen Finanz-

gericht erhobene Klage wurde mit Gerichtsbescheid vom 10.8.2005 abgewiesen.

Im Marz 2005 endete der Kindergeldbezug fur den Klager. Bis einschliellich dieses Monats
erhielt die Mutter fir den Klager 154 Euro Kindergeld monatlich. Der Klager selbst beantragte
am 6.4.2005 Arbeitslosengeld 11, welches ihm mit Bescheid vom 10.6.2005 bewilligt, fir die Zeit
vor Antragstellung jedoch abgelehnt wurde. Nach erfolglosem Widerspruchsverfahren hat das
Sozialgericht die Klage im Wesentlichen abgewiesen, insbesondere auch hinsichtlich des noch

streitgegenstandlichen Zeitraums vor dem 6.4.2005.

Die Berufung des Klagers hatte Erfolg. Das Landessozialgericht (LSG) hat den Beklagten mit
einem Grundurteil verurteilt, dem Klager Leistungen der Grundsicherung fiir Arbeitsuchende
vom 1.1. bis zum 5.4.2005 zu gewahren und hat sich dabei zur Begriindung auf die Riick-

wirkung des am 6.4.2005 gestellten Antrags auf SGB IlI-Leistungen nach § 28 Sozialgesetzbuch

Zehntes Buch (SGB X) bezogen. Dessen Voraussetzungen seien auch gegeben, denn es

handele sich bei dem Kindergeld um eine Sozialleistung im Sinne der genannten Norm.

Mit seiner Beschwerde zum Bundessozialgericht wendet sich der Beklagte gegen die Nicht-

zulassung der Revision im Urteil des LSG.

Die Nichtzulassungsbeschwerde ist unzulédssig, denn der Beklagte hat den allein geltend ge-
machten Zulassungsgrund der grundsatzlichen Bedeutung der Rechtssache (§ 160 Abs 2 Nr 1

Sozialgerichtsgesetz <SGG>) nicht in der erforderlichen Weise bezeichnet bzw dargelegt
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(8 160a Abs 2 Satz 3 SGG). Die Beschwerde war daher ohne Zuziehung der ehrenamtlichen
Richter als unzulassig zu verwerfen (§ 160a Abs 4 Satz 1 Halbs 2 iVm § 169 SGG).

Die Darlegung der grundsatzlichen Bedeutung der Rechtssache erfordert die Formulierung
einer bestimmten abstrakten Rechtsfrage, der in dem Rechtsstreit eine grundséatzliche, tber
den Einzelfall hinausgehende Bedeutung beigemessen wird (BSGE 40, 158 = SozR 1500
§ 160a Nr 11, SozR, aaO, Nr 60). Des Weiteren ist die Klarungsbedurftigkeit der Rechtsfrage
sowie deren Klarungsfahigkeit und Entscheidungserheblichkeit im konkreten Rechtsstreit dar-
zutun (vgl Krasney/Udsching, Handbuch des sozialgerichtlichen Verfahrens, 6. Aufl 2011,
IX. Kapitel, RdNr 63 ff).

Der Beklagte hat als grundsatzlich bedeutsam die Rechtsfrage formuliert:
"Ist ein Antrag des Kindes auf Abzweigung des Kindergeldes nach § 74 Einkommen-
steuergesetz an sich ein Antrag auf eine Sozialleistung und wirkt hieraus ein nach-
geholter Antrag auf Leistungen nach dem SGB Il auf den Zeitpunkt der Antragstellung

nach § 74 EStG zuriick, wenn die zuerst beantragte Leistung abgelehnt worden ist?"

Der Beschwerdebegriindung ist jedoch nicht zu entnehmen, inwieweit diese Frage klarungs-
bedurftig ist, weil der Beklagte sich weder mit der zu § 74 Einkommensteuergesetz (EStG) er-
gangenen Rechtsprechung und Literatur noch zu der zu § 28 SGB X auseinandergesetzt und
aufgezeigt hat, inwieweit diese einer Weiterentwicklung bedurfen (vgl zu § 28 SGB X zB Ent-
scheidung des Senats vom 19.10.2010 - B 14 AS 16/09 R - mittlerweile veroffentlicht in SozR
4-4200 § 37 Nr 3). Insbesondere wére aufzuzeigen gewesen, worin rechtlich der Unterschied

zwischen einem Antrag nach 8§ 74 EStG und einem Antrag auf eine Sozialleistung liegt.

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung der 8§ 183, 193 SGG.
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