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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 14 AS 72/09 R

L 19 AS 1203/09 (LSG Berlin-Brandenburg)
S 156 AS 10247/09 (SG Berlin)

Klager und Revisionsklager,
gegen

JobCenter Berlin Mitte,
Sickingenstrafte 70/71, 10553 Berlin,

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 14. Senat des Bundessozialgerichts hat am 16. Dezember 2009 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Udsching sowie denRichter Dr. Spellbrink
und die Richterin KraufR

beschlossen:

Die Revision des Klagers gegen den Beschluss des Landessozialgerichts Berlin-Brandenburg
vom 23. Oktober 2009 - L 19 AS 1203/09 - wird als unzulassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fiir das Beschwerdeverfahren keine auflergerichtlichen Kosten

zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager hat seine Untatigkeitsklage gegen den Beklagten, mit der er die Weiterleitung eines
Kostenerstattungsantrages begehrte, in der Hauptsache fir erledigt erklart und beantragt, dem
Beklagten die Kosten aufzuerlegen. Das Sozialgericht Berlin hat die Kostentragungspflicht des
Beklagten mit Beschluss vom 30. Juni 2009 abgelehnt. Die hiergegen gerichtete Berufung hat
das Landessozialgericht (LSG) Berlin-Brandenburg mit Beschluss vom 23. Oktober 2009 als

unzulassig verworfen.

Die von dem Klager personlich durch Schreiben vom 5. November 2009 eingelegte "Revision"
gegen den vorbezeichneten Beschluss ist als unzulassig zu verwerfen (§ 169 Sozialgerichts-

gesetz <SGG>).

Nach § 160 Abs 1 SGG steht den Beteiligten die Revision gegen eine Entscheidung des LSG
an das Bundessozialgericht (BSG) nur zu, wenn sie zugelassen worden ist, und zwar entweder
schon durch das LSG oder nachtraglich durch das BSG im Verfahren der Nichtzulassungs-
beschwerde gemaR § 160a SGG. Diese Voraussetzungen sind vorliegend nicht erflllt. Weder
hat das LSG die Revision in seinem Urteil zugelassen, noch liegt im gegenwartigen Zeitpunkt
ein die Revision zulassender Beschluss des BSG (§ 160a Abs 4 Satz 1 SGG) vor.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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