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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 14 AS51/11 S

L 12 SF 2210/11 AB (LSG Baden-Wirttemberg)
S 2 AS 182/10 (SG Ulm)

Klager und Antragsteller,

Klager,

Klager und Antragsteller,

zu 2., 3. und 6.
vertreten durch den Klagerzu 1. ................... ,

Klagerin,
gegen
Jobcenter Landkreis Goppingen,
MorikestraRe 15, 73033 Goppingen,
Beklagter.
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Der 14. Senat des Bundessozialgerichts hat am 17. August 2011 durch
den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Udsching sowie den Richter
Dr. Becker unddie Richterin Hannappel

beschlossen:

Der Antrag der Klager zu 1. bis 4. und 6., ihnen fur eine Beschwerde gegen den Beschluss des
Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 14. Juni 2011 - L 12 SF 2210/11 AB - Prozess-

kostenhilfe zu bewilligen und Rechtsanwalt Z beizuordnen, wird abgelehnt.

Grinde:

Der Klager zu 1. hat in dem vor dem Sozialgericht UIm anhangigen Klageverfahren den Vize-
prasident des SG wegen Besorgnis der Befangenheit fiir samtliche Rechtsverfahren abgelehnt.
Das Landessozialgericht (LSG) Baden-Wirttemberg hat dieses Ablehnungsgesuch mit Be-
schluss vom 14.6.2011 zuriickgewiesen. Gleichzeitig wurde in dem Beschluss des LSG aus-

gesprochen, dass diese Entscheidung unanfechtbar sei.

Der Klager zu 1. hat mit einem am 18.7.2011 durch Telefax beim Bundessozialgericht ein-
gegangenen Schreiben vom 17.7.2011 zur Durchfiihrung eines Beschwerdeverfahrens gegen
den Beschluss des LSG vom 14.6.2011 die Bewilligung von Prozesskostenhilfe (PKH) unter

Beiordnung des Rechtsanwalts Z fur die Klager zu 1. bis 4. und 6. beantragt.

Den Klagern steht PKH nicht zu, weil ihre Rechtsverfolgung keine hinreichende Aussicht auf
Erfolg bietet (§ 73a Sozialgerichtsgesetz <SGG>; § 114 Zivilprozessordnung <ZPO>). Die von
den Klagern beabsichtigte Beschwerde ist unzulassig. Sie ist nicht statthaft, weil gegen die Ent-
scheidung des LSG kein Rechtsmittel gegeben ist. Dies ergibt sich aus 8§ 177 SGG. Beschliisse

des LSG kénnen nur ausnahmsweise, zB in den Féllen des § 160a Abs 1 SGG und des § 17a
Abs 4 Satz 4 Gerichtsverfassungsgesetz, mit der Beschwerde an das Bundessozialgericht an-

gefochten werden. Eine solche Konstellation liegt hier nicht vor.

Damit entfallt zugleich die Beiordnung des von dem Klager zu 1. benannten Prozessbevoll-
machtigten im Rahmen der PKH (8 73a Abs 1 SGG iVm § 121 Abs 1 ZPO).

JLaw — Gesetze und Urteile woRcw are on Ava.lame on the
Kostenlos (mobile App) Google play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

