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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 14 AS 43/09 R

L 19 AS 1203/09 (LSG Berlin-Brandenburg)
S 156 AS 10247/09 (SG Berlin)

Klager und Revisionsklager,
gegen

JobCenter Berlin Mitte,
Sickingenstrafte 70/71, 10553 Berlin,

Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 14. Senat des Bundessozialgerichts hat am 5. August 2009 durch
den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Udsching sowie den Richter
Dr. Spellbrink unddieRichterin Krauf}

beschlossen:

Die Revision des Klagers gegen den Beschluss des Sozialgerichts Berlin vom 30. Juni 2009
- S 156 AS 10247/09 - wird als unzulassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fiir das Revisionsverfahren keine au3ergerichtlichen Kosten zu

erstatten.

Available on the "2-
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2-

Grinde:

Der Klager hat seine Untatigkeitsklage gegen den Beklagten, mit der er die Weiterleitung eines
Kostenerstattungsantrages begehrte, in der Hauptsache fir erledigt erklart und beantragt, dem
Beklagten die Kosten aufzuerlegen. Das Sozialgericht Berlin (SG) hat die Kostentragungspflicht
des Beklagten mit Beschluss vom 30. Juni 2009 abgelehnt. Gleichzeitig wurde in dem Be-

schluss des SG darauf hingewiesen, dass diese Entscheidung unanfechtbar ist.

Hiergegen hat der Klager mit einem am 13. Juli 2009 beim Bundessozialgericht (BSG) ein-
gegangenen Schreiben "Sprungrevision" eingelegt. Aulerdem hat er mit Schreiben vom
13. Juli 2009 beim Landessozialgericht Berlin-Brandenburg - L 19 AS 1203/09 - Berufung ein-
gelegt.

Das Rechtsmittel des Klagers ist unzulassig. Es ist zum einen nicht statthaft. Gegen die Ent-
scheidung des SG ist nach § 172 Abs 3 Nr 3 Sozialgerichtsgesetz (SGG) kein Rechtsmittel
gegeben. Die Sprungrevision unter Umgehung der Berufungsinstanz findet im Ubrigen ua nur
gegen Urteile des SG statt, wenn sie zugelassen worden ist. Zum anderen kénnen Rechtsmittel
zum BSG wirksam nur durch einen zugelassenen Prozessbevollmachtigten eingelegt werden
(§ 73 Abs 4 SGG).

Das Rechtsmittel ist daher entsprechend § 169 SGG als unzulassig zu verwerfen.

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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