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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 14 AS 38/12 BH

L 7 AS 3/12 (Bayerisches LSG)
S 51 AS 2270/10 (SG Miinchen)

Klager und Antragsteller,

gegen

Jobcenter Miinchen,
Orleansstraf3e 50, 81667 Minchen,

Beklagter.

Der 14. Senat des Bundessozialgerichts hat am 15. August 2012 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Udsching sowie den Richter Prof.Dr. Becker
und die Richterin Kraul

beschlossen:

Der Antrag der Klager, ihnen fiir das Verfahren der Nichtzulassungsbeschwerde vor dem
Bundessozialgericht gegen das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom 29. Marz
2012 - L 7 AS 3/12 - Prozesskostenhilfe zu bewilligen und einen Rechtsanwalt beizuordnen,

wird abgelehnt.

JLaw — Gesetze und Urteile Je— Ava.lame on the
Kostenlos (mobile App) > Google'play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

1ZINYPSa8 HUIN JJ LY §§ YORU YUBQUI)R(] S[e PUIS SUN[UILIRSS[I2)I) I9P (I ], YONY STDMUTEH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2-

Grinde:

Nach § 73a Sozialgerichtsgesetz (SGG) iVm § 114 Zivilprozessordnung (ZPO) kann einem Be-
teiligten fur das Beschwerdeverfahren vor dem Bundessozialgericht (BSG) nur dann Prozess-
kostenhilfe (PKH) bewilligt werden, wenn er nach seinen personlichen und wirtschaftlichen Ver-
haltnissen die Kosten der Prozessfuhrung nicht, nur zum Teil oder nur in Raten aufbringen
kann. Der Beteiligte hat sein Einkommen und sein Vermdgen einzusetzen; das Vermdgen
jedoch nur soweit dies zumutbar ist, insofern gilt § 90 Zwdlftes Buch Sozialgesetzbuch
(SGB XIl) entsprechend (8 115 Abs 1, 3 ZPO).

Die Klager haben keinen Anspruch auf Bewilligung von PKH, weil sie lber ausreichendes
einzusetzendes Vermoégen verfigen. Nach der von ihnen (bersandten Kontentbersicht der
S -Bank M eG verflgen sie auf ihrem gemeinsamen Girokonto iber 22 112 Euro und

auf ihrem gemeinsamen "S ~ Giro Online"-Konto tber 280 Euro, insgesamt also 22 392 Euro.

Nach § 90 Abs 1 SGB Xl ist das gesamte verwertbare Vermdgen einzusetzen; nach dessen
Abs 2 sind ua nicht zu verwerten, ein Kapital einschlieB3lich seiner Ertrage, das der zusatzlichen
Altersvorsorge im Sinne des Einkommensteuergesetzes (EStG) dient und dessen Ansammlung
staatlich gefordert wurde (Nr 2), kleinere Barbetrage oder sonstige Geldwerte (Nr 9). Ferner
darf der Vermdgenseinsatz nach § 90 Abs 3 SGB XII nicht zu einer besonderen Harte fiihren.
Hinsichtlich der kleineren Barbetrage usw ist die dazu ergangene Verordnung zur Durchfiihrung
des § 90 Abs 2 Nr9 SGB XIl vom 11.2.1988 (BGBI | 150, zuletzt geandert durch Gesetz vom
27.12.2003, BGBI | 3022) zu beachten, nach der der Freibetrag bei den Leistungen nach dem
Funften bis Neunten Kapitel des SGB Xl 2600 Euro pro Person betragt.

Selbst wenn von den angefiihrten 22 392 Euro Vermdogen fiir den Klager zu 1 und die Klagerin
Zu?2 je 2600 Euro abgezogen werden, verbleiben als einsetzbares Vermoégen (22 392 -
2 x 2600 =) 17 192 Euro.

Dieses Geld ist auch nicht als zuséatzliche Altersvorsorge iS des EStG nach § 90 Abs 2 Nr 2
SGB XII geschiitzt, weil die Voraussetzungen dieser speziellen Anlageformen bei den genann-

ten Konten nicht gegeben sind.

Das von den Klagern in ihrem Schreiben vom 18.7.2012 angefiihrte Sozialversicherungs-
Stabilisierungsgesetz vom 14.4.2010 (BGBI | 410) ist vorliegend nicht einschlagig, sodass ihre
darauf beruhende Berechnung fiir ein Schonvermdgen dahingestellt bleiben kann. Dieses
Gesetz hat zwar durch Anderung des § 12 Zweites Buch Sozialgesetzbuch die dortigen
Vermogensfreibetrdge erhdht, nicht aber die nach dem fiir die Bewilligung von PKH
malfigeblichen SGB XII.
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Aus dem von den Kléagern angefiihrten méglichen Pflichtteilsanspruch der Nichte des Klagers
zul folgt nichts anderes, weil mdogliche Anspriiche gegen die Klager deren derzeit
vorhandenes, der PKH-Bewilligung zugrunde zu legendes Vermégen ebenso wenig schmalern,
wie potentielle Anspriche seitens der Klager auf Vermdgenszuwachse zur Erhdéhung des
Vermdogens fuhren. Entscheidend ist das derzeit vorhandene und verwertbare Vermégen (vgl
Geimer in Zéller, ZPO, 29. Aufl 2012, § 115 RdNr 49 f).

Die Voraussetzungen fir eine besondere Harte des Einsatzes des Vermdgens der Klager nach
§ 90 Abs 3 SGB Xl fiir die Prozessfiihrung sind nicht zu erkennen, zumal die Kosten eines
Verfahrens der Nichtzulassungsbeschwerde vor dem BSG Uberschaubar sind, selbst wenn be-
riicksichtigt wird, dass die Klager gleichzeitig in sechs Verfahren derartige Antrage gestellt
haben. Nach 8 3 Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz iVm Nr 3512 erhélt der Rechtsanwalt im Ver-
fahren der Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision vor dem BSG eine Gebihr, die
zwischen 80 Euro und 800 Euro liegt. Bei einem Verfahren durchschnittlichen Umfangs und
Schwierigkeitsgrades fuhrt dies ausgehend von der Mittelgebihr (440 Euro), zuziglich Mehr-

wertsteuer (87,40 Euro) und Auslagenpauschale (20 Euro) zu insgesamt 547,40 Euro.

Das von den Klagern einzusetzende Vermdégen liegt deutlich Gber den anfallenden Kosten.

Da die Klager keinen Anspruch auf Bewilligung von PKH haben, ist auch ihr Antrag auf Beiord-
nung eines Rechtsanwaltes abzulehnen (§ 73a SGG iVm § 121 ZPO).
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