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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 14 AS 149/09 B

L 11 AS 399/07 (Bayerisches LSG)
S 5 AS 224/07 (SG Nirnberg)

Klager und Beschwerdefiihrer,

Prozessbevollmachtigte: e,

gegen

ARGE Nirnberg Stadt,
Richard-Wagner-Platz 5, 90443 Nurnberg,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 14. Senat des Bundessozialgerichts hat am 17. November 2009 durch den
Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Udsching sowie den Richter
Dr. Spellbrink unddieRichterin Dr. Dlring

beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil
des Bayerischen Landessozialgerichts vom 16. Oktober 2009 - L 11 AS 399/07 -

wird als unzulassig verworfen.

AuBergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

www.prinz.law

-2-

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2-

Grinde:

Den Antrag des Klagers, ihm zur Durchfihrung des Verfahrens der Nichtzulassungs-
beschwerde gegen das vorbezeichnete Urteil Prozesskostenhilfe unter Beiordnung eines
Rechtsanwalts zu bewilligen, hat der Senat durch Beschluss vom 16. September 2009
- B 14 AS 33/08 BH - abgelehnt. Dieser Beschluss ist dem Klager am 26. September 2009 zu-
gestellt worden. Am 26. Oktober 2009 hat der Prozessbevollméachtigte des Klagers gegen die

Nichtzulassung Beschwerde eingelegt.

Die Beschwerde ist unzulassig, da sie nicht innerhalb der Beschwerdefrist (§ 160a Abs 1 Satz 2
Sozialgerichtsgesetz <SGG>) eingelegt worden ist. Nach Zustellung des die Prozesskostenhilfe
ablehnenden Beschlusses am 26. September 2009 stand dem Klager eine einmonatige Frist
zur Verfugung (§ 67 Abs 2 Satz 1 SGG), innerhalb derer er die Wiedereinsetzung unter Nach-
holung der versaumten Rechtshandlung beantragen konnte. Zwar hat der Klager durch seinen
Prozessbevollmachtigten innerhalb dieser Frist Beschwerde eingelegt, ohne jedoch die Wieder-

einsetzung zu beantragen.

Die nicht fristgerecht eingelegte Beschwerde ist nach § 160a Abs 4 Satz 1 Halbsatz 2 iVm

§ 169 SGG als unzulassig zu verwerfen.

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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