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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 13 R 441/09 B

L 2 R 275/09 WA (LSG Niedersachsen-Bremen)
S 4 RA 198/04 (SG Stade)

Klager und Beschwerdefiihrer,
gegen
Deutsche Rentenversicherung Bund,
Ruhrstrale 2, 10709 Berlin,
Beklagte und Beschwerdegegnerin,

beigeladen:

1. Bundesagentur fir Arbeit,
Regensburger Stralle 104, 90478 Nirnberg,

2. Landkreis Cuxhaven,
Vincent-Libeck-Stralle 2, 27474 Cuxhaven.

Der 13. Senat des Bundessozialgerichts hat am 10. November 2009 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Steinwedel , denRichter Kaltenstein
und die Richterin Dr. Oppermann

beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen das Urteil des Landessozialgerichts

Niedersachsen-Bremen vom 12. August 2009 wird als unzulassig verworfen.

Die Beteiligten haben einander keine auf3ergerichtlichen Kosten zu erstatten.

Available on the "2-
D App Store

JLaw — fir Android JLaw — fir iOS

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

1ZINYPsa8 HYIN JF eLg §§ YoeU Juequale( S[e PUls SUN[WWEeSS[19)1() 9P [ ], YoNY :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-2-

Grinde:

Im Urteil vom 12.8.2009 hat das Landessozialgericht Niedersachsen-Bremen (LSG) Uber die
Befangenheitsantrage des Klagers vom 11.6.2009, 26.6.2009 und 6.8.2009 gegen den erkenn-
enden Senat des LSG entschieden und diese als unzulassig verworfen (Entscheidungsgriinde
Ziff 1).

Bereits vor Verkindung dieser Entscheidung hat der Kldger mit einem selbst unterzeichneten
Schreiben vom 30.7.2009 gegen den "Beschluss Uber den Ablehnungsantrag" sofortige
Beschwerde zum Bundessozialgericht (BSG) erhoben (Eingang per Telefax hier am 30.7.2009).
Nach einem Hinweis des Gerichts auf die Unzulassigkeit seiner Beschwerde (Schreiben vom
8.10.2009) hat der Klager mit Telefax vom 20.10.2009 zu erkennen gegeben, dass er auf eine
formliche Entscheidung des BSG Uber seine Beschwerde gegen die Ablehnung des Befangen-

heitsgesuches bestehe.

Die Beschwerde des Klagers ist - auch soweit sie als Beschwerde gegen die Nichtzulassung
der Revision (§ 160a des Sozialgerichtsgesetzes <SGG>) im og Urteil auszulegen ware - schon
deswegen unzuldssig, weil sie nicht von einem beim BSG zugelassenen Prozessbevoll-
machtigten eingelegt worden ist (§ 73 Abs 4 SGG). Sie ist daher in entsprechender Anwendung
des § 169 Satz 2 und 3 SGG zu verwerfen.

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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