Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 13 R 427/15B

L 2 R 2887/13 (LSG Baden-Wirttemberg)
S 6 R 1314/12 (SG Heilbronn)

Klager und Beschwerdefiihrer,

Prozessbevollmachtigter: e ,

gegen

Deutsche Rentenversicherung Baden-Wrttemberg,
Adalbert-Stifter-Stralle 105, 70437 Stuttgart,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 13. Senat des Bundessozialgerichts hat am 21. Januar 2016 durch
den Vizeprasidenten Prof.Dr. Schlegel sowiedie Richter Dr. Fichte
und Dr. Kaltenstein

beschlossen:
Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des
Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom 11. November 2015 wird als unzulassig

verworfen.

Die Beteiligten haben einander fur das Beschwerdeverfahren keine aul3ergerichtlichen Kosten

zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager wendet sich mit seiner Nichtzulassungsbeschwerde gegen ein Urteil des LSG
Baden-Wurttemberg vom 11.11.2015.

Die Beschwerde ist unzuldssig, weil sie nicht formgerecht begriindet ist.

Die Revision ist nur zuzulassen, wenn
- die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat (§ 160 Abs 2 Nr 1 SGG),
- das Urteil von einer Entscheidung des BSG, des Gemeinsamen Senats der obersten
Gerichtshofe des Bundes oder des BVerfG abweicht und auf dieser Abweichung beruht
(aaO Nr 2) oder
- ein Verfahrensmangel geltend gemacht wird, auf dem die angefochtene Entscheidung be-
ruhen kann (aaO Nr 3).

Derartige Griinde werden in der Beschwerdebegriindung vom 8.1.2016 nicht nach MalRgabe der
Erfordernisse des § 160a Abs 2 S 3 SGG substantiiert dargetan. Soweit der Klager behauptet,
dass sich das LSG in den Entscheidungsgriinden auf "falsche Vorakten" bezogen habe, gibt er
bereits die in seinem Fall vom Berufungsgericht getroffenen und fir das BSG bindenden tat-
sachlichen Feststellungen (vgl § 163 SGG) - zB auch hinsichtlich der Gesundheitsstérungen und
des daraus resultierenden Leistungsvermogens - nicht wieder, sodass der Senat - anders als im
Verfahren der Nichtzulassungsbeschwerde erforderlich - nicht allein anhand der vorgelegten
Beschwerdebegrindung dariber entscheiden kann, ob ein Verfahrensmangel in Betracht
kommt, auf dem die angefochtene Entscheidung beruhen kann (vg/ BSG Beschluss vom
29.6.2015 - B 9 V 45/14 B - Juris RdNr 7 mwN).

Von einer weiteren Begriindung sieht der Senat ab (§ 160a Abs 4 S 2 Halbs 2 SGG).
Die Verwerfung der danach nicht formgerecht begriindeten und somit unzulassigen Beschwerde
erfolgt gemaR § 160a Abs 4 S 1 Halbs 2 iVm § 169 S 2 und 3 SGG durch Beschluss ohne Zu-

ziehung der ehrenamtlichen Richter.

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung von § 193 SGG.
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