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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B13 R17/13 BH

L 6 R 141/12 (Bayerisches LSG)
S 47 R 1696/11 (SG Miinchen)

Klager und Antragsteller,

gegen

Deutsche Rentenversicherung Bund,
Ruhrstrale 2, 10709 Berlin,

Beklagte.

Der 13. Senat des Bundessozialgerichts hat am 26. September 2013 durch den
Richter Gasser als Vorsitzenden sowie den Richter Kaltenstein und
die Richterin Dr. Oppermann

beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm fur das Verfahren der Beschwerde gegen die Nichtzu-
lassung der Revision im Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom 11. Juli
2013 Prozesskostenhilfe zu bewilligen und einen Rechtsanwalt beizuordnen, wird

abgelehnt.
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Der im September 1943 als Kind eines deutschen Vaters und einer russischen (judischen)
Mutter - nach deren Zwangsumsiedlung durch die russische Kommandantur im Jahr 1941 aus
dem Gebiet der Republik Krim - in Kasachstan geborene Klager ist russischer Staatsangehori-
ger. Er siedelte im Juni 1995 aufgrund einer Aufnahmezusage fir jidische Emigranten als sog
"Kontingentflichtling" aus der Stadt T. (Ural) nach Deutschland uber. Seinen im
Marz 2011 nach Aufforderung durch den Sozialhilfetrdger gestellten Antrag auf Altersrente
lehnte die Beklagte ab, weil die Wartezeit von 60 Monaten aufgrund der von ihm in Deutschland
zurlckgelegten Versicherungszeiten von lediglich 50 Monaten nicht erflllt sei. Die in der Sow-
jetunion und in ihren Nachfolgestaaten zurlickgelegten Beitrags- und Beschaftigungszeiten
koénnten nicht beriicksichtigt werden, da er nicht zu den Personenkreisen gehore, fir die in § 1
FRG, in § 20 WGSVG oder in § 17a FRG eine Gleichstellung von Zeiten angeordnet sei
(Bescheid vom 24.3.2011, Widerspruchsbescheid vom 30.5.2011).

Das Bayerische LSG hat die Berufung des Klagers gegen den klageabweisenden Gerichtsbe-
scheid des SG aus denselben Griinden zuriickgewiesen (Urteil vom 11.7.2013). Weder die
Halbinsel Krim noch der Geburtsort des Klagers in Kasachstan hatten dem nationalsozialisti-
schen Einflussbereich unterlegen; die Umsiedlung seiner Eltern von der Krim nach Kasachstan
habe vielmehr auf einer Malnahme der russischen Verwaltungsbehdrden beruht, was fir eine

Anwendung der genannten Vorschriften nicht ausreiche.

Der Klager hat fir ein Verfahren der Beschwerde gegen die Nichtzulassung der Revision in
dem Berufungsurteil die Bewilligung von Prozesskostenhilfe (PKH) und die Beiordnung eines
Rechtsanwalts beantragt. Er macht geltend, er sei in Russland Dissident gewesen und musse
schon deshalb eine deutsche Rente erhalten. Es gehe zudem nicht an, dass ihm diese Leistung

versagt werde, weil er in Deutschland Mitglied der judischen Gemeinde sei.

Der PKH-Antrag des Klagers ist abzulehnen.

Es kann hier offenbleiben, ob die Ablehnung bereits deshalb erfolgen muss, weil der Klager die
Aufforderung zur Glaubhaftmachung seiner wirtschaftlichen Verhéltnisse innerhalb der vom
Gericht gesetzten und nochmals verlangerten Frist nicht vollstandig erfiillt, insbesondere Belege
Uber die H6he der Guthaben auf den drei von ihm angegebenen Bankkonten nicht vorgelegt hat
(vgl § 118 Abs 2 S 4 ZPO).
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Jedenfalls fehlt es der beabsichtigten Rechtsverfolgung an hinreichender Aussicht auf Erfolg
(§73a Abs 1 S 1 SGG iVm § 114 S 1 ZPO). Es ist nicht zu erkennen, dass einer Nichtzulas-
sungsbeschwerde des Klagers Erfolg beschieden sein kénnte. Damit kommt auch die Beiord-
nung eines Rechtsanwalts nicht in Betracht (§ 127 Abs 1 ZPO).

Im Verfahren der Nichtzulassungsbeschwerde geht es nicht darum, ob das Urteil des LSG rich-
tig oder falsch ist. Vielmehr darf gemaf § 160 Abs 2 SGG die Revision nur zugelassen werden,
wenn die Rechtssache grundsatzliche Bedeutung hat (aaO Nr 1), das Urteil des LSG von einer
Entscheidung des BSG, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshéfe des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht (Nr 2) oder wenn
ein Verfahrensmangel vorliegt, auf dem die angefochtene Entscheidung beruhen kann (Nr 3).

Ein solcher Zulassungsgrund ist nach Priifung des Streitstoffs nicht ersichtlich.

Es ist nicht erkennbar, dass eine Zulassung der Revision gegen das vom Klager angegriffene
LSG-Urteil auf § 160 Abs 2 Nr 1 SGG gestiitzt werden konnte. Grundsatzliche Bedeutung im
Sinne dieser Vorschrift hat eine Rechtssache nur dann, wenn sie eine bislang nicht hinreichend
geklarte Rechtsfrage aufwirft, die allgemeine, uber den Einzelfall hinausgehende Bedeutung
besitzt. Dass im Rechtsstreit des Klagers solche Rechtsfragen von Bedeutung sind, ist nicht

ersichtlich.

Auch der Zulassungsgrund der Divergenz (§ 160 Abs 2 Nr 2 SGG) kdnnte nicht mit Erfolg gel-
tend gemacht werden. Denn das LSG ist in dem angefochtenen Urteil ersichtlich nicht von

hdchstrichterlicher Rechtsprechung abgewichen.

Ebenso wenig lasst sich ein Verfahrensfehler feststellen, der gemal § 160 Abs 2 Nr 3 SGG zur
Zulassung der Revision fihren kénnte. Das Urteil des LSG ist nach mundlicher Verhandlung,
die mehr als eine Stunde dauerte, ergangen. Dabei ist dem anwesenden Klager zur Uberwin-
dung eventuell vorhandener Sprachbarrieren eine Dolmetscherin fir die russische Sprache zur
Verflgung gestellt worden. Eine Beeintrachtigung seines Anspruchs auf rechtliches Gehor 1asst
sich somit nicht feststellen. Auch andere Verfahrensmangel sind nach Prifung der Akten nicht

erkennbar.

Mithin sind die Voraussetzungen fiir die Bewilligung von PKH fiir das hier vorliegende Verfahren
nicht gegeben. Ungeachtet dessen konnte es fir den Klager sinnvoll sein, beim Sozialhilfetra-
ger die Ubernahme freiwilliger Beitrdge zur gesetzlichen Rentenversicherung priifen zu lassen,
damit er kiinftig die allgemeine Wartezeit (§§ 35, 50, 51 Abs 1 SGB VI) von fliinf Jahren flr eine
Regelaltersrente erfullt (vgl § 42 Nr 2 iVm § 33 Abs 1 Nr 1 SGB XlI; s hierzu Behrend in juris-PK
SGB Xll, 2011, § 33 RdNr 19 f; Luthe in Hauck/Noftz, SGB XllI, § 33 RdNr 7, 11 ff, Stand Okto-
ber 2010).
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