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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B13R115/11B

L 2 R 986/06 (Thuringer LSG)
S 7 RA 413/03 (SG Meiningen)

Klager und Beschwerdefihrer,

gegen

Deutsche Rentenversicherung Bund,
Ruhrstral3e 2, 10709 Berlin,

Sun[uwwress[12)1() I9p J[IA[, YoNY :SIOMUTE]

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 13. Senat des Bundessozialgerichts hat am 20. April 2011 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Steinwedel, denRichter Kaltenstein
und die Richterin Dr. Oppermann

beschlossen:
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Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil

des Thiringer Landessozialgerichts vom 16. Dezember 2010 wird als unzulas-
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sig verworfen.

Die Beteiligten haben einander fur das Beschwerdeverfahren keine auf3ergericht-

lichen Kosten zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager hat gegen die Nichtzulassung der Revision im vorbezeichneten Urteil des Thiringer
LSG mit einem von ihm selbst unterzeichneten Schreiben vom 21.3.2011 Beschwerde einge-
legt.

Er kann jedoch, worauf er in der Rechtsmittelbelehrung des angefochtenen Urteils hingewiesen
worden ist, die Beschwerde wirksam nur durch zugelassene Prozessbhevollméachtigte einlegen
lassen (8 73 Abs 4 SGG).

Das Rechtsmittel entspricht daher nicht der gesetzlichen Form. Es bedarf bei dieser Rechtslage
keiner Priufung, ob es dariiber hinaus noch aus anderen Griinden - etwa wegen des Eingangs

nach Ablauf der Rechtsmittelfrist - unzulassig ist.
Die nicht formgerecht eingelegte Beschwerde ist durch Beschluss ohne Zuziehung der ehren-
amtlichen Richter als unzulassig zu verwerfen (§8 160a Abs 4 Satz 1 Halbsatz 2 iVm § 169

Satz 2 und 3 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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