Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

BUNDESSOZIALGERICHT

Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 12 R 3/07 BH

L 5 R 58/07 (Sachsisches LSG)
S 24 R 1178/06 (SG Dresden)

Klager und Antragsteller,

gegen

Deutsche Rentenversicherung Mitteldeutschland,
Georg-Schumann-Stralle 146, 04159 Leipzig,

Beklagte,

beigeladen:

Innungskrankenkasse Sachsen,
Arndtstral’e 13, 01099 Dresden.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat am 1. Juli 2008 durch den
Vorsitzenden Richter Balzer, denRichter Dr. Berchtold unddie
Richterin Hittmann-Stoll

beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm fur das Beschwerdeverfahren gegen die Nicht-
zulassung der Revision im Urteil des Sachsischen Landessozialgerichts vom
16. Oktober 2007 Prozesskostenhilfe zu bewilligen und einen Rechtsanwalt

beizuordnen, wird abgelehnt.
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Grinde:

Nach § 73a SGG iVm § 114 ZPO kann einem Beteiligten flr das Beschwerdeverfahren vor dem
Bundessozialgericht (BSG) nur dann Prozesskostenhilfe bewilligt und ein Rechtsanwalt als
Prozessbevollmachtigter beigeordnet werden, wenn die beabsichtigte Rechtsverfolgung hin-
reichende Aussicht auf Erfolg bietet. Diese Voraussetzung liegt nicht vor, denn auch eine form-
gerechte Beschwerde wirde voraussichtlich nicht zur Zulassung der Revision nach § 160a
Abs 4 Satz 1, § 160 Abs 2 SGG fiihren.

Die Rechtssache hat keine grundsatzliche Bedeutung iS des § 160 Abs 2 Nr 1 SGG, denn es
ist nicht Uber Rechtsfragen zu entscheiden, die im Interesse der Allgemeinheit der
héchstrichterlichen Klarung bedirfen. Die Beteiligten streiten allein darum, ob es mit
héherrangigem Recht vereinbar ist, dass der Klager seit 1.7.2005 den zusatzlichen Beitrag zur
Krankenversicherung aus der Rente zu tragen hat. Der Senat hat mit Urteil vom 18.7.2007
(B12R 21/06 R, USK 2007-69) entschieden, dass gegen die Pflicht zur Entrichtung des
Zusatzbeitrags zur gesetzlichen Krankenversicherung auch aus der Rente keine

verfassungsrechtlichen Bedenken bestehen. Die hier streitige Rechtsfrage ist damit geklart.

Das Berufungsurteil weicht auch nicht iS des § 160 Abs 2 Nr 2 SGG von einer Entscheidung

des BSG oder des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshofe des Bundes ab.

SchlieBlich ist auch weder aus dem Vortrag des Klagers noch aus den Akten ein Verfahrens-
mangel erkennbar, der nach § 160 Abs 2 Nr 3 SGG die Zulassung der Revision rechtfertigen

konnte.
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