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Beschluss

in dem Rechtsstreit

Az: B 12 KR 111/13 B

L 11 KR 139/13 (LSG Baden-Wiirttemberg)
S 9 KR 765/12 (SG Reutlingen)

Klager und Beschwerdeflhrer,

Prozessbevollmachtigte: ,

gegen

1. Techniker Krankenkasse,
Bramfelder Strale 140, 22305 Hamburg,

2. Techniker Krankenkasse Pflegeversicherung,
Bramfelder StralRe 140, 22305 Hamburg,

Beklagte und Beschwerdegegnerinnen.

Der 12. Senat des Bundessozialgerichts hat am 10. Marz 2014 durch den
Vorsitzenden Richter Dr. Kretschmer sowie die Richter Beck
und Rademacker

beschlossen:

Die Beschwerde des Klagers gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil des Landes-

sozialgerichts Baden-Wrttemberg vom 26. November 2013 wird als unzulassig verworfen.
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Die Beteiligten haben einander fur das Beschwerdeverfahren keine auergerichtlichen Kosten

zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager hat gegen die Nichtzulassung der Revision in dem seiner Prozessbevollmachtigten
am 29.11.2013 zugestellten Urteil des LSG Baden-W rttemberg vom 26.11.2013 mit einem am
23.12.2013 beim BSG eingegangenen Schriftsatz seiner Prozessbevoliméachtigten vom

19.12.2013 Beschwerde eingelegt. Die Beschwerde ist aber nicht begriindet worden.

Die Beschwerde ist unzuldssig. Sie ist durch Beschluss ohne Zuziehung der ehrenamtlichen
Richter zu verwerfen, weil sie nicht innerhalb der am 29.1.2014 abgelaufenen Frist durch einen
vor dem BSG zugelassenen Bevollmachtigten begriindet worden ist (§ 73 Abs 4, § 160a Abs 2
S 1und Abs 4 S 1 Halbs 2, § 169 S 2 und 3 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf der entsprechenden Anwendung des § 193 Abs 1 SGG.
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