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Klager, Antragsteller und Beschwerdefuhrer,

gegen

Bundesagentur flur Arbeit,
Regensburger Stralle 104, 90478 Nirnberg,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 11. Senat des Bundessozialgerichts hat am 24. Juli 2015 durch den
Vorsitzenden Richter Eicher sowie die Richter Mutschler und S6hngen

beschlossen:

Der Antrag des Klagers, ihm zur Durchfiihrung des Verfahrens der Beschwerde gegen die
Nichtzulassung der Revision im Urteil des Landessozialgerichts Berlin-Brandenburg vom
20. Mai 2015 Prozesskostenhilfe zu bewilligen und einen Rechtsanwalt beizuordnen, wird

abgelehnt.

Die Beschwerde des Klagers gegen das bezeichnete Urteil des Landessozialgerichts Berlin-

Brandenburg wird als unzuldssig verworfen.

AuRergerichtliche Kosten des Beschwerdeverfahrens sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

Der Klager wendet sich mit seiner Beschwerde gegen ein Urteil des Landessozialgerichts (LSG)
Berlin-Brandenburg vom 20.5.2015, mit dem seine Berufung gegen einen Gerichtsbescheid des
Sozialgerichts (SG) Berlin zurlickgewiesen wurde. Der Klager will erreichen, dass die Beklagte
verpflichtet wird, ihm Uber seine Dienstaufsichtsbeschwerde vom 12.9.2012 einen rechtsmittel-
fahigen Bescheid zu erteilen. Das LSG ist (wie das SG) davon ausgegangen, dass die Untatig-
keitsklage des Klagers unzulassig sei. Der Klager verweist zur Begriindung der Beschwerde auf
sein bisheriges Vorbringen und beantragt Prozesskostenhilfe (PKH) und Beiordnung eines

Rechtsanwalts fir das Verfahren.

Der Antrag auf Bewilligung von PKH und Beiordnung eines Rechtsanwalts ist abzulehnen.
GemalR § 73a Abs 1 Satz 1 Sozialgerichtsgesetz (SGG) iVm § 114 Abs 1 Zivilprozessordnung
(ZPO) kann PKH nur bewilligt werden, wenn die beabsichtigte Rechtsverfolgung hinreichende
Aussicht auf Erfolg bietet. Daran fehlt es hier, weil die Nichtzulassungsbeschwerde nur auf einen
der in § 160 Abs 2 SGG bezeichneten Zulassungsgriinde gestutzt werden kann. Dies ist die
grundsatzliche Bedeutung der Rechtssache, eine Abweichung oder ein Verfahrensfehler, auf
dem die angefochtene Entscheidung beruhen kann. Nach summarischer Prifung der Sache ist
nichts dafir ersichtlich, dass einer dieser Zulassungsgriinde mit Erfolg geltend gemacht werden
kann. Damit entfallt zugleich die Beiordnung eines Rechtsanwalts (§ 73a Abs 1 Satz 1 SGG iVm
§ 121 Abs 1 ZPO).

Die Beschwerde des Klagers ist ohne Zuziehung ehrenamtlicher Richter als unzuldssig zu ver-
werfen (§ 160a Abs 4 Satz 1 iVm § 169 SGG). Sie ist nicht formgerecht erhoben worden, weil
der Klager selbst - vor dem Bundessozialgericht muss er sich gemal § 73 Abs 4 SGG durch
einen zugelassenen Prozessbevollmachtigten vertreten lassen - keine wirksame Beschwerde

erheben kann.

Die Kostenentscheidung beruht auf einer entsprechenden Anwendung des § 193 SGG.
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