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BUNDESSOZIALGERICHT

Beschlu

in dem Rechtsstreit

Az: B1KR55/97 B

Klagerin und Beschwerdefluhrerin,

gegen

Barmer Ersatzkasse,
Untere Lichtenplatzer StralRe 100-102, 42289 Wuppertal,

Beklagte und Beschwerdegegnerin.

Der 1. Senat des Bundessozialgerichts hat am 20. April 1998 durch den
Prasidenten von Wulffen sowiedie Richter Steege und
Dr. Dreher

beschlossen:

Die Beschwerde der Klagerin gegen die Nichtzulassung der Revision im Urteil

des Landessozialgerichts Berlin vom 24. September 1997 wird als unzulassig

verworfen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

-2-

JLaw — Gesetze und Urteile J— Available on the
Kostenlos (mobile App) } Google play D App Store

Uber 200 Gesetze " . -
Uber 100.000 Urteile JLaw — fir Android JLaw — fir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-2-

Grinde:

Gegen die Nichtzulassung der Revision durch das Landessozialgericht Berlin in dem vor-
bezeichneten Urteil hat die Klagerin durch ihre friheren Prozel3bevollméachtigten, die in-
zwischen mitgeteilt haben, da sie die Klagerin nicht mehr vertreten, form- und fristge-

recht Beschwerde eingelegt.

Gemal § 160a Abs 2 Satz 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) hatte die Beschwerde in-
nerhalb der bis zum 16. Januar 1998 verlangerten Begriindungsfrist begriindet werden
mussen. Diese Frist ist nicht gewahrt. Die am 16. Januar 1998 beim Bundessozialgericht
(BSG) per Telefax eingegangene, von der Klagerin als bevollmachtigtem Mitglied der
"Gewerkschaft der Arbeitnehmerinnen" unterzeichnete Beschwerdebegriindung entspricht
nicht der gesetzlich vorgeschriebenen Form. Nach § 166 Abs 1 SGG missen sich die Be-
teiligten, soweit es sich nicht um Behdrden oder Kdrperschaften des o6ffentlichen Rechts
oder Anstalten des offentlichen Rechts handelt, vor dem BSG durch Prozefbe-
volim&chtigte vertreten lassen. Als ProzeRbevolimachtigte sind nach § 166 Abs 2 SGG
vor dem BSG neben den bei deutschen Gerichten zugelassenen Rechtsanwalten ua nur
zugelassen: "Mitglieder und Angestellte von Gewerkschaften, von selbstandigen Vereini-
gungen von Arbeitnehmern mit sozial- oder berufspolitischer Zwecksetzung oder von
Vereinigungen von Arbeitgebern, sofern sie kraft Satzung oder Vollmacht zur ProzeRver-
tretung befugt sind". Die Gewerkschaft der Arbeitnehmerinnen ist keine selbstandige Ar-
beitnehmer- oder Arbeitgebervereinigung im vorgenannten Sinne. Das BSG hat hierzu
entschieden, dal} nur solche Vereinigungen in Betracht kommen, die eine gewisse Be-
deutung haben und aufgrund ihrer Mitgliederzahl und finanziellen Mittel die Gewahr daftr
bieten, dall sie geeignete ProzeRvertreter bereitstellen konnen. Diese Gewahr wurde
grundsatzlich erst dann als gegeben angesehen, wenn der Verband mindestens 1000
Mitglieder hat (BSG SozR Nr 39 zu § 166 SGG; bestatigt vom Bundesverfassungsgericht:
SozR Nr 5 zu Art 101 GG und SozR 1500 § 166 Nr 14). Nach Auskunft der Klagerin vom
27. Marz 1998 hat die Gewerkschaft der Arbeitnehmerinnen derzeit lediglich ein einziges

Mitglied, so dal} diese Voraussetzung nicht erflllt ist.

Die Begrindung der Nichtzulassungsbeschwerde entspricht nicht der gesetzlichen Form

und muB somit entsprechend § 169 SGG als unzulassig verworfen werden.

Die Kostenentscheidung ergeht in entsprechender Anwendung des § 193 SGG.
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