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Beklagte und Revisionsbeklagte.

¥
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l«“ Das Bundeésozialgericht, 9a Senat, hat ohne mindliche Ver-

handlung am 13. August 1986 = T

fir Recht erkannt:

- Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Landessozial-

gerichts Bremen vom 17. November 1983 wird zurickgewiesen.

i

Kosten sind.hiéhf zu erstatten.

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile App)
Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flr Android JLaw — flr iOS

1ZINYosa3 HYIN P 8L §§ YorU YUBRQUL)E(T S[E PUIS SUNJUIWIESS[I9)I() JOP J[I9 ], YONY :STOMUTEH]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Grinde:

Dem in USA lebenden Kldger, der Verscrgung nacn dem sundesver-
sorgungsgesetz (BVG) wegen der rolgen séhadigender Einwirkungen
seines Wenraienstes in der deutschen Wearmacnt begehrt, wurde ein
ablehnender Bescheid des Versorgungsamtes vom 29. September 1951
am 30. Oxktober 1981 an seinem VWohnsitz zugestellt. Hach der
Rechtsmittelbelehrung kconnte dagegen Widerspruch binnen eines
iflonats und - beil Bekanntgabe auBerhélb des Geltungsbereicées des
Sozialgerichtsgesetzes (SGG) - Xlage binnen.drei Monaten erhoben
werden. Der Widerspruch des Kldgers vom 12, Februar 1962 ging am
19. Februar 1982 beim Versorgungsamt ein. Er wurde wegen Ver-
spdtung als unzuldssig verworfen (Widersprucnsbescneid veom

4, Mdrz 1982). Klage und Berufung sind erfolglos geblieben (Ur-
teil des Sozialgericnts -$G- vom 31. Januar 1983 und des Lan-
dessozialgerichts -LSG- vom 17. November 1983). Das LSG hat be-
stdtigt, daB der Bescneid vom 29. September 1981 recntsver-
bindlich sei (§ 77 SGG). Er sei nicht binnen eines Monats nach
der Zustellung mit dem Widerspruch angefocnten worden, wie § 34
Abs 1 SGG vorschreibe. Die Frist habe nicht etwa ein Jahr betra-
gén, weil die Recntsmittelbelenrung zutreffend gewesen sei (§ 060
SGG). Die Drei-Mcnats-Frist des § 87 Abs 1 Satz 2 SGG sei im
Vorverfanren nicht entsprechend anzuwenden. Dem Kliger sei auch
keine Wiedereinsetzupg in den vorigen Stand wegen unverschuldeter

Verspdatung (3§ 67 SGG) zu gewdhren.
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Def“Kiéger fﬁéﬁwmit der -'vom Bundessozialéericht (BSG) zugelas-

senen - Revision eine Verletzung des § 00 und des § 84 SGG. Der

Verwaltungsakt hdtte ein Janr lang angefochten werden kénner;

denn die Rechtsmittelbelenrung sei desnalb unrichtig gewesen,

weil die Widerspruchsfrist entsprechend § 87 Abs 1 Satz 2 SGG

rach der Bekanntgabe des Bescheides im Ausland drei Monate be- R

trags. = | - \fv Xf;;L_ B AN

De; Kléger‘bEantfagt, o ;f: f“ .;fg'ﬁ
aie Urteile des LSG und des SG sowie den Bescheid una den
Widerspruchsbescheid der Beklagten aufzuheben und die'
Beklagte zu verurteilen, ”chronisbheé obstruktives Luﬁgén-
leiden" und "Zustand nach Leistenhernie links" als Schadi-
gungsfclgen anzuerkennen scowie dem Xldger entisprechend -

der dadurch bedingten Minderung der Erwerbsfdhigxeit eine

Beschddigtenrente ab 1. September 1930 zu gewihren, '
hilfsweise, ’ ‘ i B R SR TRt L
die Sache zur anderweitigen Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zurlickzuverweisen. L T e
I N AR I
\\ &
R N £ '» (
Die Beklagte beantragt, RTINS :
die Revision zuriickzuweisen. LNy e '
. . - . :;‘v v \

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne mindliche

Verhandlung einverstanden erklédrt.
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Die Revision des Klagers hat keinen Erfolg.

Die Vorinsﬁanzen naben mit Recnt keine Sachpriufung veorgenommen;
denn der Klager hat den Bescheid, durch den inm Versorgung nach
dem BVG versagt worden ist, verspdtet angefochten una damit ver-
bindlich werden lassen (3§ 77 SGG). Er hat die fir den Widerspruch
(y 83 SGG) in § 84 Abs 1 SGG veorgeschriebene Anfechturgsfrist von
einem Monat nach der Bekanntgabe des Verwaltungsaktes (3 37 Abs 1
Sozialgesetzbuch - Verwaltungsverfanren - -SGB X- von 18.-August

1980 - BGBl1 I 1469 -) versidumt.

Selbst wenn die dreimonatige Frist des § 87 Abs 1 Satz 2 SGG nach
Bekannt gabe odér Zustellung auRerhalb des Geltungsbereiches des
SGG ("Ausland"),' die ausdricklich fiur die Klage vorgescihrieben
ist, auf den Widerspfuch entspréchend anzuwenden ware, kdnnte
dies dem Kldger nichts niitzen, denn auch diese Frist war bei

Eingang des Widerspruchs bereits verstrichen.

Das LSG hat zutreffend bestatigt, daB dem Kldger keine Wieder-
~einsetzung in den ?origen‘Stand nach § 64 Abs 2 Satz 3 ivm § 07
SGG zu gewdhren war. Er wér”aach den im Berufungsurteil festge-
stellten Tatsachen, die fir das Revisionsgericht verbindlich sind
(§§ 163, 164 Abs 2 Satz 3 SGG), nicht onne Verschulden verhin-
dert, die Widersprucbsfrist zu wahren. Diese éntscheidung be-
anstandet der Kl&ger mit der Revision nicnt. Dem XKldger kommt

auch nicnt die Jahresfrist des 4§ 66 Abs 2 Satz 1 SGG zugute.
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Nach der Bestimmﬁﬁg des § 66 Abs 1 SGG; aiernachwae}nausdruck-
lichen Ancrdnung des § 843Abs 2 Satz 3 SGG im Vorverfahren ent-
sprechend gilt, begann die Wideﬁéb}uchsfrist mit der Zustellurg
des ablehnenden Bescheides, weil der Kldger {iber den Rechtsbe-
helf, insbesondere Uber die einzunaltende Frist, zutreffend be-
lzhrt worden war. lHach der ebenfalls analog anvendbaren Vor-
schrift des 5 00 Abs 2 Satz 1 SGG hidtte der Widerspruen binnern
einés Jahres seit der Zustellung nur eingelegt werden kbnnen;
falls die erforaerlicne Belehrung unricntig gewesen widre. Dies
war nicnt der Fall. Denn die Rechtsmittelbelenrung war veor-
schriftsmidBig und zutreffend nach § 36 SGB X. Sie ging dahin, dai
der VWidersprucn binren eines ionats einzulegen war. Die Drei-
Monats-Frist des § 87 Abs 1 Satz 2 SGG ist im Vorverfanren auf
den Widerspruch nicht entsprechend anzuwenden und hdtte daher
nicht in der Rechtsmittelbelehrung genannt werden missen und
diurfen. ‘ffﬁ\;j' | | )f_ 5 SR

. o SR L e
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Der erkennende Senat folgt damit im Ergebnis dem LSG’Berlin
(Breithaupt 1974, 632) sowie den meisten Kemmentatoren zu § 84
SGG, die die Moglichkeit, § 87 Abs 1 Satz 2 SGG auf den Wider-
spruch entsprechend anzuwenden, gar nicht in Betracht ziehen. Die
enctgegenstehende Auffassung (Bayerisches LSG, Amtsblatt Bayeri-'
sches Staatsministerium fir Arbeit und Sozialeordnung 1980,

S B 21; Bayerisches LSG vom 21. Februar 1979 - L 2/U0 35/78 =-;
LSG Baden-Wirttemberg vom 25. Oktober 1984 - L 7/U 800/84 -3
Tannen, Sozialgericntsbarxeit 1956, 82; Bley, Gesémtkommentar
Sozialgesétzbﬁch - Sozialversicherung, 3 84 SGG, Anm 4, ajy

Brackmann, Handbuch der Sczialversicherung, Bd I, 2, S 334a XV;
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Meyer-Ladewig, Sozialgerichtsgesetz, 2. Aufl 1981, § 84, Rz 4;
Rundschreiben Nr 67/1985 der Deutschen Verbindungsstelle Kran-
kenversicnerung - Auslarnd vem 14. November 1G35) ist entweder

gar nicht oder nicht tberzeugt begrindet worden.

Im Unterabschnitt Uber das Vorverfahren im SGG (§y 78 ff) werden
nicht ausdriicklicn die Vorschriften des nidcnsten Unterabschnitts
iber das Verfanhren im ersten Recntszug (§y 37 ff) fir entspre-
chend anwendbar erklidrt. Anders ist es fiir das Berufungsverfahren
in y 153 Abs 1 SGG und flir das Revisionsverfahren in § 16§,SGG,
wo auf die Bestimmungen des zweiten Rechtszuges verwiesen wird.
Demgemd® nimmt das Bundessczialgericht (BSG) entsprechend § 87
Abs 1 Satz 2 SGG eine dreimonatige Berufungs- und Revisicnsfrist
nach Zustellungen im Ausland an (BSG SozR Nr 11 zu § 151 SGG;

Nr 42 zu § 164 SGG) und eine gleiche Frist fir die nachtrdglich
ins SGG eingefiihrte Nichtzuléssungsbeschwerde (BSGE 40, 40 f =
SozR 1500 § 160a Nr 4). Der 9. Senat des BSG hat diese Analogie
hingegen nicht auf die Revisionsbegriindungsfrist wvon urspriinglich
einem Monat (§ 164 Abs 1 Satz 1 SGG aF) ausgedennt (SczR Nr 51 zu
§ 164 SGG). Er hat dies ua damit begriindet, daf fur das sozial-
gerichtliche Verfahren nicht allgemein eine Fristverldngerung auf
drei Menate fir die Anfechtung nach einer Zustellung cder Be-
kanntgabe auBerhalb des Geltungsbereiches des SGG angeordnet sei.
Der 11. Senat des BSG hat diese Auffassung fir den neuen
Rechtsbehelf best&dtigt; er hat die Frist zur Begrindung der
'Nicntzulassungsbeschwerde, die nach § 100a Abs 2 Satz 1 SGG zwei
Monate nach der Zustellung des Urteils oder des Zulassungsbe-

schlusses betrdgt, mit insgesamt vier Monaten ab Zustellung be-
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heséen (BSGE 40, 41).

Das Fehlen einer ausdricxlichen Anordnung, dié Voréthiften aer
3y 87 ff SGG im Ververfahren entsprechend anzuwenden, ist nicht
als eine Gesetzesllcxke zu geuten, die die Gericnhte durcn eine

analoge Anwendung des 3 &7 Abs 1 Satz 2 SGG auf die Widsr-

spruchsfrist fillen dirften und mikten. - N

Zwar kann ﬁach allgemeinen G}undsatzen der Gesetieséuéleguné,
insbesondere nacn den an Zwecken und Interessen ausgerichteten
Gesichtspunkten, die auch fir das Prozeidrecht gelten (fir das
Zivilprozedrecht: Stein/Jonas/Schumann, Kommentar zur Zivil-
prozeerdnung, 20. Aufl 1984, 1, Bd, Einleitung, Rz 46 ff, bes
51 ff), ebenfalls in diesem Recntsgebiet eine Lickenflillung im
Wege der Rechtsfortbildung erlaubt-und gebcteh sein (Stein/
Jonas/Schumann, aa0, Rz 25, 92 ff, bes §3, 5 70). Ausnahmevor-
schriften wie § 87 Abs 1 Satz 2 SGG sind nicht schlechthin von
dieser Analogie ausgeschlossen (fir den Zivilprozed: Stein/ o
Jonas/Schumannn, aa0, Rz 95, S 73). Aber im Fall des § 84 SGG
besteht keine Gesetzesliicke im Sinne der planusgggzg Unvollsban-
digkeit. Der Zweck der Verfahrensvorschriften Uber den Fristen-
ablauf steht im allgemeinen einer Llckennahme und -schliefbung
'entgegen (fiir den Zivilprozed: Stein/Jcnas/Schumann, aaO, Rz 93;
S 71 £, Rz 94). Das hdngt mit den Verfahrensgrundsdtzen der Vor-
hersehbarkeit, der Berechenbarkeit und der Prozeﬁklarheit' 8
(Stein/Jonas/Schumann, aad, Rz 85) zusammen. Auch der Grundsatz
des "sozialen PrczeBrechts" (fiir den Zivilprozed Stein/Jonés/

Schumann, aa0, Rz 85, 520 ff, bes 529) cder der "sczialen

E

JLaw — fiir Android ’ JLaW fur ioS

Uber 100.000 Urteile

1ZnYosad HYIN P B8 §§ Yoru YUeqUL)E(T S[E PUls SUNJUIWIESS[I)I() JOP J[Id ], YONY :SIOMUTE]

JLaw— Gesetze und Urtelle - avosoro arvon Avallable on the _8..
Kostenlos - - 1moblle App) . » Google play App Store .
W Uber 200 Gesetze


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Rechtsanwendung" (Kbbl in: Sczialrechtsprechung - Verantwortung
fur den sczialen Rechtsstaat. Festschrift zum 25-jdhrigen Be-
stehen des Bundessczialgerichts, Bd 2, 1979, S 1005, 1043; Ecker
in Entwicklung des Sczialrechts - Aufgabe der Rechsprechung,
ebenfalls herausgegeben vom Deutschen Sczialrechtsverband, 1934,
S 299, 313 ff), der im Sczialverwaltungs- und -gerichtsverfahren

besonders bedeutsam ist, gebietet «eine andere Entscneidung.

Der Gesetzgeber Ubernahm die Regelung des § 87 Abs 1 Satz 2 SGG
aus dem frineren sozialrechtlichen Verwaltungsverfahrensrecht
iber eine dhnliche Fristverlidngerung fiir Seeleute (§ 128 Abs 2,
§ 1590 Satz 2 und $ 1031 Abs 4 Satz 2 Reicnsversicherungsordnurg
-RVO- aF). Er hdtte sie gerade auf das neugecrdnete Verwaltungs-
verfahren erstreckt, falls er dies fiir geboten eracntet hitte.
Die gegeniliber der Klagefrist in F#dllen des § 387 Abs 1 Satz 2 SGG
kirzere Widersprucnsfrist ist aber nicht nacn dem Madstab des
allgemeinen Gleichheitssatzes (Art 3 Abs 1 Grundgesetz -GG-;
BVerfGE 62, 256, 274) flUr den Anfechtenden unzumutbar. Der Wi-
derspruchsfihrer, dem im Ausland ein Bescheid zugestellt worden
ist, ist nicht in gleicher Weise schutzbediirftig wie jemand, der
klagen will, unter gleichen Voraussetzungen. Ihm kann auch onne
eine Beratung durch eine des deutscnen Sozialrechts kundige
Person, die er im allgemeinen nicht leicht erreichen wird, zu-
gemutet werden, den "einfacheren" Widerspruch einzulegen. Dieser
Rechtsbehelf ist von keinerlei Férmlichkeiten abhéngié. Das Vor~‘
verfahren als ein Teil des Verwaltungsverfahrens ist lediglich
als Voraussetzung fUr bestimmte Klagen traditionsgemdB in-den

Preczedordnungen fUr die Verwaltungsgerichtsbarkeiten gerggelt
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v-9;
(vgl auch yy 68 ff Verwaltuhgsgerichtsordnung). Insbescondere
braucnt der Widerspruch nicnt begrindet zu werden, wdhrend fur
die Klage und die Berufung das 3egenren sowie die zur Begrindung
dienenden Tatsacnen und Beweismittel aufgezeigt werden "sollen"
(yy 92, 151 Abs 3 3GG), die Revision sogar unter strengen Vor-
aussetzungen von einem zugelasseren Prozefbevollmdchtigten

fristgemid zu begrinaen ist (33 106, 164 Abs ¢ SGG).

v

Voé allem spriéﬁt folgendes gegen die Hotwendigkeit, § 87 Abs 1
Satz 2 SGG analcg anzuwenden. In den meisten Fdllen, zu denen
auch der gegenwdrtige gehort, stent dem Empfanger eines Verwal-
tungsaktes neben dem Widerspruch binnen eines Monats die Klage an
das.SG offen, die nach Bekanntgabte im Ausland binnen drei Monaten
zu erheben ist. Nach § 78 Abs 2 Satz 1 Halbs 1 SGG ist in Ange-
legenheiten der Unfallversicherung, der Rentenversicherung der
Arbeiter und der Angestellten sowie der Kriegsopferverscorgung die
Anfechtungsklage auch ohne Vorverfahren zuldssig, wenn die Auf-
nebung oder Anderung eines Verwaltungsaktes begehrt wird, der
eine Leistung betrifft, auf die ein Rechtsanspruch besteht. Ist
in diesen Fdllen die einmonatige Widerspruchsfrist versadht,
bleibt der Rechtsbehelf bis zum Ablauf von drei Monaten als Klage
zuldssig. Falls ein Widerspruch spdter als einen iHonat beil der
Verwaltung eingeht, kann und mul diese ihn als Klage behandeln
und an das SG abgeben. In den nicnt ven § 78 Abs 2 5GG erfaBten
'Fdllen, in dénéﬁ#;ih Vorverfahren auch nicht nach § 78 Abs 1

Satz 2 SGGlausgeschlossen, also nach § 75 Abs 1 Satz 1 SGG not-
wendig ist, kdnnte der verspadtet eingelegte Widerspruch ats un-

zulassig verworfen werden; dann wirde der angefochtene Verwal-

~
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tungsakt rechtsverbindlicn (§ 77 SGG). Aber in diesen Fdllen wird
die Verwaltung vielfach trotz Fristversdumnis sachlich entschei-
den; dann ist die dagegen gerichtete Klage zuldssig und finrt zur
Sachprifung durch die Gericnte (BSGE 49, 85, 87 f = SozR 1500

§ 84 Wr 3; SozR 1500 § 87 Nr 5; anderer Ansicht Kurz, Bayeriscne
Verwaltungsbldtter 1980, 714; ebenso, aber mit der Hoglichkeit
einer neuen Sachprifung in einem neuen Verwaltungsverfanren:
Benhn, Sozialgerichtsbarkeit 1981, 33b). Aber adch dann, wenn die
Verwaltung sich auf die Fristversdumung berufen mdchte, miuldte sie
einen unrichtigen Bescheid, der durch eine Verwerfung des Wider-
spruches rechtsverbindlich wirde, auf einen.Antrag, als welcher
der Widerspruch zu benandeln wire, nach 3y 44 SGB X zurlicknenmen;

. die Rlcknahme zugunsten des Anfechtenden ist nicht ins Ermessen
gestellt (stdndige Rechtsprechung, zB BSGE 51, 139, 140 f =

SozR 3900 y 40 Nr 15; BSGE 55, 87, 89 = SozR 1300 § 44 Nr 4;

SozR 2200 § 1251 Nr 102). Das bedeutet allerdings nicht, dad die
Widerspruchsstelle in jedem Fall den verspatet angéfochtenen pe-
scheid in vollem Umfang auf eine Unrichtigkeit sachlich nachpri-
fen mudte (BSGE‘MS, 1, 4 £ = SozR 3900 § 40 Nr 9; SozR 1500 § 103
Nr 16; 3900 § 40 Nr 15). Eine solche Berichtigungsmdglichkeit
nach Ablauf der Anfechtungsfrist wdre dagegen den Gericnten ver-
sagt, auch nach Verstreichen eines Monats, falls die Regelung des

§ 87 Abs 1 Satz 2 SGG nicht bestinde.

Wenn die entsprechende.Ahﬁendbarkeit des § 87 Abs 1 Satz 2 SGG im
Berufungs- und im Revisionsverfahren ua damit begrindet wird, da
der ausdriickliche AusschluB des § 91 SGG in § 153 Abs 1 SGG fir

die Unvollstdndigkeit der Berufungsverschriften spreche (BSG SozR

;ﬂa\ . Coe
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Nr 11 zu § 151 SGG; Nr 42 zu § 104 SGG), dann gilt dieser Ge-
sichtspurikt gerade nicht fur das.Vorverfahren. tiach § 91 Abs 1
SGG gilt die Klagefrist ua dann als gewahrt, wenn die Klage-
schrift frisféemaﬁ bei einer deutschen Konsularbehdrde coder in L
Angelegenheiten einer Seeleute-Versicherung bei einem deutscnen
Seemannsamt im Ausland eingegangen ist. Das gilt nach § 84 Abs 2
Satz 1 SGG ebenfalls im Vorverfahren. Indes ist diese trleich-
terung in beiden Verfahrensabschnitten nicht bedeutsam fir die
Anfecntungsfrist; sie ist unabhidngig von Schwierigeeiten, sich

mit Hilfe sachkundiger Beratung fiur oder gegen einen Rechtsbehelf
zu entscheiden und inn im ersten Fall zu begrinden. |

Dagegen spricht eine geplante Rechtsénderhﬁg dafiir, dad die An;
fecntungsfrist von drei Monaten bisher in den Fdllen, fur die‘sie
nicht direkt oder analcg vorgeschrieben ist, nicht gilt. Def a

Entwurf einer VerwaltungsprozeBordnung (VwPO - BT-Drucks 10/3437)

sieht einnheitlich fir alle drei Verwaltungsgerichtsbarxeiten,

also auch filr die Sozialgerichntsbarkeit nach deren Vorbild eine

3 DYIN LY §§ YOBU YURqUDIR(] S[E PUIS SUN[UILIESS[I2}1() JOP 912 ], YoNY SIOMUTH

drelmonaulge Frist fiur Anfechtungen nach Bekanntgaben im Ausland

.vor (§ 52 Abs 3 Nr 2). Das soll ebenfalls fiir das Vorverfahren
angeordnet werden (§ 78 Abs 2 Satz 1 Halbs 2). Die Begriindung des
Entwurfes erkldrt allerdings weder die Ubernahme des y 87 Abs 1
Satz 2 SGG noch die Ausdehnung auf die Widerspruchsfrist. Sie o
versteht die geplante Gesetzesfa;sung ungeachtet des Wortes
~"Klarstellung" nicht so, daB die Frist ven drei Monaten bgreits
nach geltendem Rechi.fiur das Vorverfahren nach demn SGGigegélten
haben scllte. Lediglich das Zitieren des § 52 des Entwurfes in
§ 78 Abs 2 Satz 1 Halbs 2 wird als "Klarstellung" bezeichnet

oo
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(S 109, zu y 78 Abs 2). Im Ubrigen ist dies als eine Klarstellung
eigentlich Uberflissig; denn jene Bestimmung soll nach dem all-
gemeinen Teil fur alle Fristen nacn diesem Gesetz gelten, daie mit
einer Anfechtung verbunden sind. Die einschl&gigen gleichlauten-
den Begrindungen im Referentenentwurf des Bundesministers der
Justiz und des Bundesministers fir Arbeit und Sc¢zialordnung vom
1. Mdrz 1980 (S 164) und im Entwurf einer Verwaltungsprozep-
ordnung des Keoordinierungsausschusses zur Vereinheitlicnung der
Verwaltungsgerichtsordnung, der Finanzgerichtserdnung und des
Sczialgericntsgesetzes, herausgegeben vom Bundesminister der
Justiz im Februar 1978, (S 232) enthalten keinen Hinweis darauf,
daB fur den Bereich der Sczialgerichtsbarkeit einschlieilich des
Vorverfanrens keine Anderung bewirkt werden soll. WNach innen soll
mit der Drei-Monats—Frist "den Besonderheiten und Erscnwerungen
Rechnung" (getragen werden), "die mit der Zustellung oder son-
stigen Bekanntgabe eines Widerspruchsbescheides im Ausland ver-
bunden sein konnen". Das bezbge sicn ausschlieidlicn auf den Lauf
der Klagefrist nach der Zustellung eines Widerspéuchsbescheides.

Aber eine solche Fristverldngerung betrifft gerade nicht den Um-

stand, der die Frist beginnen 1ldit (vgl dazu 3 o4 Abs 1 SGG),
 withring e

Y &

P

sondern die Dauer der Frist, Beratungs- und
Entscheidungsschwierigkeiten bei einem im Ausland lebenden Emp-
fdnger eines Bescheides oder Urteils auftreten kdnnen. Das dar-
gelegte Gesetzesvorhaben besagt indes nicht, daB dem SGG in der
jetzigen Fassung der Plan zugrundelidge, nacn jegiicher Zustellung
im Ausland alle Anfechtungsfristen auf drei Mcnate zu erweitern.

-

Da mithin die Rechtsmittelbelehrung zutreffend war, verblieb es
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bé der Anfechtungsfrist von einem Monat fir den Widerspruch und

e

fur die Klage von drei Monaten, die der Kliger auch nicht einge-

riralten hat. G ' 7'],,f?- '~>~'3;f fl.

e L N .
L . } -
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