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Bundessozialgericht

9a RV 38/85 Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

beigeladen:

Das Bundessozialgericht, 9a Senat, hat am 27. Januar 1987
ohne miindliche Verhandlung

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kl&dgerin gegen das Urteil des Landes-

sozialgerichts fiir das Land Nordrhein-Westfalen vom
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5. Juni 1985 wird zuriickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

G r inde

Die Kldgerin begehrt Witwenbeihilfe nach ihrem im Juli 1979
72-jdhrig verstorbenen Ehemann. Dieser hatte Kriegsbesch&ddi-
gungsfolgen am rechten Bein und Hiftgelenx mit einer Minderung
der Erwerbsfihigkeit (MdE) von anfangs 30 vH, von 50 vH ab 1950,
von 60 vH ab 1973 unter Verneinung eines besonderen beruflichen
Betroffenseins und von 80 vH ab Juni 1975 wegen einer wesent-
lichen Verschlimmerung und wegen erheblicher Behinderung als
Landwirt nach § 30 Abs 2 Buchstabe b Bundesversorgungsgesetz
(BVG). Er war selbstindiger Holzschuhmacher bis 1950 und Landwirt
mit 3 ha Eigenland und zusidtzlich - seit 1966 - mit 1,25 ha
Pachtland. 1966 wurde ein Berufsschadensausgleich abgelehnt, weil
der Beschddigte durch die Schadigungsfolgen nicht besonders be-
ruflich betroffen sei (§ 30 Abs 2 BVG) und keinen schiddigungsbe-
dingten Einkommensverlust erlitten habe (§ 30 Abs 3 und 4 BVG).
Einen weiteren Antrag auf Berufsschadensausgleich vom Dezember
1973 nahm er zurick. Die Versagung einer Witwenrente ist durch
Vorbescheid des Kammervorsitzenden des Sozialgerichts (SG) bin-
dend geworden. Die Ablehnung einer Witwenbeihilfe (Bescheid vom

15. Oktober 1979) hat die Kldgerin erfolglos angefochten (Urteil
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jes SG vom 11. Mdrz 1933 und des Landessozialgerichts -LSG- vonm
5. Juni 1985). Das LSG hat nicht die Uberzeugung gewonnen, daB
die Hinterbliebenenversorgung der Xlidgerin, eine Landabgaberente,
durch die Schiddigungsfolgen beeintrichtigt worden sei (§ 48 Abs 1
Satz 1 BVG). Diese gesetzliche Voraussetzung fiir eine Witwenbei-
hilfe gelte auch nicht durch einen Anspruch auf Berufsschadens-
ausgleich fir mindestens finf Jahre als erfillt (3 48 Abs 1

Satz 2 BVG). Ob alle Voraussetzungen fir einen Berufsschadens-
ausgleich einschlieBlich des Antrages gegeben sein miidten, xdnne
dahingestellt bleiben. Jedenfalls k&nnte ein Ablehnungsbescheid
nach 3 44 Abs 4 Satz 1 Sozialgesetzbuch - Verwaltungsverfahren -
(SGB ¥) nur bis zu vier Jahren riickwirkend zugunsten der Kldgerin

zurlickgenomnmen werden.

Die Kldgerin riugt mit der - vom LSG zugelassenen - Revision in
verfahrensrechtlicher Hinsicht eine unzureichende Sachaufklidrung
und eine fehlerhafte Beweiswirdigung lUber die Voraussetzungen fir
einen fiinfjahrigen Anspruch auf Berufsschadensausgleich, und zwar
wegen einer schidigungsbedingten Einkommensminderung ad 1966 im
Landwirtsberuf. Dies sei schon wegen des besonderen beruflichen
Betroffenseins anzunehmen. § 44 Abs 4 Satz 1 SGB X schlieBe eine
solche Priifung nicht aus, weil diese Vorschrift nur die Durch-

setzung, dh die Zahlung von Leistungen, betreffe.

Die Kl&dgerin beantragt,
unter Aufhedung der Urteile des LSG
und des SG sowle des Bescheides vom

15. Oxtober 1979 den Beklagten zu
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verurteilen, der Kldgerin ab

1. August 1979 Witwenbeihilfe zu
gewdhren,

hilfsveise,

das Urteil des LSG aufzuheben und
den Rechtsstreit an dieses Gericht

zuriickzuverweisen.

Der Beklagte beantragt,
die Revision, soweit sie einen Sachantrag

enthdlt, zurickzuweisen.

Er hdlt einen mindestens finfjihrigen Anspruch auf Berufsscha-
densausgleich nicht durch § 44 Abs 4 Satz 1 SGB X fir ausge-
schlossen, wohl aber dadurch, dal das Einkommen aus der Land-

wirtschaft nicht schiddigungsbedingt gemindert gewesen sei.

Der Bundesminister fiur Arbeit und Sozialordnung hat als Vertreter
der Beigeladenen keinen Antrag gestellt. Er hat sich zur Anwend-

barkeit seines Rundschreibens vom 29. Juni 1979 geduBert.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne miindliche

Verhandlung einverstanden erklirt.

II

Die Revision der Kldgerin ist nicht erfolgreich. Das Berufungs-

urteil ist im Ergebnis, wenn auch mit anderer Begriindung zu be-
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stdtigen.

Eine Witwenbeihilfe aufgrund der Voraussetzungen, die in § 48

Abs 1 Satz 1 BVG (in den hier seit 1979 geltenden Fassungen vom
22. Juni 1976 -BGB1 I 1633-/10. August 1978 -BGBL I 1217-/

23. Juni 1985 -BGBl1 I 915~) genannt sind, ist nicht mehr strei-
tig. Die Kldgerin greift lediglich die Entscheidung des LSG an,
soweit der dritte Fall des § 48 Abs 1 Satz 2 Halbsatz 1 BVG ver-
neint worden ist. Nach dieser Vorschrift "gilt" die Voraussetzung
des Satzes 1 - schddigungsbedingte Beschri&nkung der Erwerbsfi-
higkeit und dadurch verursachte Minderung der Hinterbliebenen-
versorgung - ua "als erfiillt, wenn der Beschddigte im Zeitpunkt
seines Todes ... mindestens finf Jahre Anspruch auf einen Be-
rufsschadensausgleich wegen eines Einkommensverlustes iS des § 30

Abs 4 hatte". Auch dieser Tatbestand ist nicht gegeben.

Die Annahme, daB der Verstorbene einen entsprechenden Anspruch
auf Berufsschadensausgleich hatte, ist nicht allein durch die
rechtsverbindliche Ablehnung (§ 77 Sozialgerichtsgesetz -SGG-) im
Jahre 19066 ausgeschlossen. Allgemein k&nnen formell verbindliche
Bescheide, die lediglich eine Durchsetzbarkeit des Anspruchs
verhindern, wegen materieller Unrichtigkeit zuriickgenommen wer-
den. Eine solche Berichtigung kommt auch im Rahmen des § 48 Abs 1
Satz 2 Halbsatz 1 iVm Satz 1 BVG in Betracht, jedoch mit der
Einschrinkung, daB der versagende Verwaltungsakt nicht f{drmlich
zuriickgenommen und ersetzt zu werden braucht; denn die Witwe be-
gehrt nicht zugleich als Rechtsnachfolgerin des Beschddigten

einen Berufsschadensausgleich fiir die Vergangenheit. Diese
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Rechtsauffassung teilt der Bundesminister fir Arbeit und Sozial-
ordnung; er hilt, wie er in diesem Verfahren mitgeteilt hat, sein
entsprechendes, auf § 40 des Gesetzes {liber das Verwaltungsver-
fahren der Kriegsopferversorgung (KOVVfG) bezogenes Rundschreiben
vom 29. Juni 1979 (BABl 1979 Heft 10 S 128) fur die Zeit nach

dem Inkrafttreten des § 44 Sozialgesetzbuch - Verwaltungsver-
fahren - SGB X - vom 18. August 1980 (BGB1 I 1469) - 1, Januar
1981 - fir anwendbar (ebenso Verwaltungsvorschrift - VV - Nr 3 zu
§ 48 BVG iVvm VV Nr 2 zu § 40a BVG idF vom 27. August 1986 - BAnz
Nr 161 vom 2. September 1986 -). Das entspricht dem Grundsatz,
dad es allein auf die beruflichen und wirtschaftlichen Voraus-
setzungen flr einen Berufsschadensausgleich wdhrend mindestens
finf Jahren ankommt. Der Beschidigte braucht eine solche Leistung
wahrend dieser Zeit nicht bezogen zu haben, und sie mul ihm auch
nicht wenigstens im Zeitpunkt des Todes zuerkannt gewesen sein

(vgl Urteil des Senats vom selben Tag in der Sache 9a RV 6/86).

Da sich eine fOrmliche Berichtigung der versagenden Verwaltungs-
akte erlibrigt, steht einem Anspruch auf Witwenbeihilfe gemdf § U8
Abs 1 Satz 2 Halbsatz 1 iVm Satz 1 auch nicht etwa § 44 Abs 4
Satz 1 SGB X entgegen. Nach dieser Bestimmung werden, falls ein
unrichtiger Bescheid fir die Vergangenheit nach Abs 1 Satz 1 zu-
riickgenommen worden ist, Sozialleistungen l&ngstens bis zu vier
Jahren vor der Rlcknahme erbracht. Dies bpetrife aber im gegen-
wdrtigen Fall einen Berufsschadensausgleich, der von der Kligerin
nicht beansprucht wird. Aus diesem Grund wire eine nachtridgliche
Annahme des Vermutungstatbestandes des § 48 Abs 1 Satz 2 Halb-

satz 1 BVG weder mit der Auffassung des 5b Senats des Bundesso-

Available on the [
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

i

ZINsad HYIN JF LY §§ Yoru YUeqUIe(] S[e puIs SUN[UIUIess[1a)1) I9P 3[1d ], YINY :STOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

zlalgericnts, bei einer Ricknahme nach dem Tod des Berechtigten
sei die Nachzahlungspflicht gemdR § 44 Abs 4 SGB X auf vier Jahre
veschrinkt (SozR 1300 § 44 Nr 15), noch mit der Ansicht des

4b Senats, die Vorschrift enthalte eine materiell-rechtliche

AusschluBfrist (SozR 1300 § 44 Nr 17), unvereinbar.

Gleichwonl hat das LSG im Ergebnis der Xldgerin zutreffend eine

Witwenbeihilfe versagt.

Der Beklagte und die Vorinstanzen durften entgegen der Ansicht
der Kliagerin ohne eine umfassende Sachaufklédrung, wie sie fir
eine Erstentscheidung iiber einen Berufsschadensausgleich erfor-
derlich ist, wegen der verbindlichen Ablehnung annehmen, der Be-
schiddigte habe keinen Anspruch auf diese Leistung wdhrend minde-
stens funf Jahren gehabt. Die Rechtsvermutung des § 48 Abs 1

Satz 2 Halbsatz 1 BVG, daB unter der dort genannten Voraussetzung
die Hinterbliebenenversorgung als iS des Satzes 1 nicht unerheb-
lich beeintrichtigt gilt, dient als eine Beweiserleichterung der
Verwaltungsvereinfachung. Dieser Zweck schrdnkt nach verbindli-
cher Versagung eines Berufsschadensausgleichs die Sachaufklidrung
dariiber, ob doch ein entsprechender Anspruch in der Vergangenheit
bestanden hat, auf Fille ein, in denen sich die Unrichtigkeit der
friheren Ablehnung aufdridngt. Das ist zB der Fall, wenn die Witwe
nachtrdglicin Tatsachen und Beweismittel angibt, die eine solche
Annahme nahelegen (vgl zu § 40 KOVVfG und § 44 SGB X: BSG 51,

139, 141 £ = SozR 3900 § 40 Nr 15).

Eine solche Sachlage bestand hier nicht.
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Vor allem ist ein schddigungsbedingter Einkommensverlust als
Voraussetzung fiir einen Berufsschadensausgleich (§ 30 Abs 3 und 4
BVG idF des 5. AnpG-KOV vom 18. Dezember 1973 - BGBl I

1909 -/22. Juni 1976 - BGB1 I 1633 -/10. August 1978 - BGBl I
1217 -) nicht allein deshalb anzunehmen, weil der Beschddigte ab
Juni 1975 nach verbindlicher Feststellung, tatsdchlich eventuell
aucn schon seit Juni 1974 besonders beruflich betroffen iS des

§ 30 Abs 2 Satz 2 Buchstabe b BVG war (stdndige Rechtsprechung
des BSG, zB SozR Nr 43 zu § 30 BVG; 3100 § 30 Nr 47; BSG

10. Oktober 1972 - 9 RV 748/71 -). Selbst wenn die besondere
schddigungsbedingte Behinderung im Landwirtsberuf mindestens
teilweise auf eine wirtschaftliche Schddigung zurilickzuflihren ge-
wesen wdre, wdre dadurch nicht ohne weiteres ein Einkommensver-
lust derart gegeben gewesen, wie er nach der anders lautenden
Regelung des § 30 Abs 3 und 4 BVG fur § 48 Abs 1 Satz 2 Halb-

satz 1 BVG erforderlich wire.

Im Ubrigen sprach schon der Verfahrensablauf gegen die Notwen-
digkeit einer neuen Sachaufxl&drung. Der Beschddigte lief die Ab-
lehnung eines Berufsschadensausgleichs 1966 rechtsverbindlich
werden. Er nahm auBerdem den im Dezember 1973 gestellten Antrag
auf diese Leistung wieder zurick und gab damit erneut zu er-
kennen, daB er auf Grund der Beratung durch einen sachkundigen
Verbandsvertreter die Anspruchsvoraussetzungen nicht filir gegeben
erachte. Selbst als er spdter, 1975, eine Verschlimmerung seiner
Schddigungsfolgen geltend macnte, die auch festgestellt wurde,
beantragte er nicht zugleich erneut einen Berufsschadensaus-

gleich. Die auf allgemeinen Erfahrungen beruhenden Erkenntnisse
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tiber die Sachlage sprachen auflerdem gegen einen Anspruch auf eine
solche Leistung. Ein schddigungsbedinger Einkommensverlust im
Beruf des selbstdndigen Landwirts (§ 30 Abs 4 Satz 1 BVG, § 1

Abs 1, §§ 2 und 5 der Verordnung zur Durchflihrung des § 30 Abs 3
und 4 BVG -DV- vom 11. April 1974 -BGBl I 927-/18. Januar 1977
-BGB1 I 162-; SozR Nrn 43 und 44 zu § 30 BVG; BSGE U6, 1, 2 f

= SozR 3100 § 30 Nr 35) war dadurch ausgeschlossen, daB ein
Unterschied zum tatsdchlichen Bruttoeinkommen (§ 9 DV; dazu BSG
SozR Nr 59 zu § 20 BVG; Nr 3 zu § 9 DV zu § 30 Abs 3 und 4 BVG
1968; 3641 5 9 Nr 3) als konkreter wirtschaftlicher Schaden (BSG
SozR 3641 § 7 Nr 1) nicht durch die Schidigungsfolgen verursacht
wurde. Fir Kleinlandwirte in der Lage des Ehemannes der Klidgerin
kann im allgemeinen gar kKein wirtschaftlicher Schaden in diesem
Sinn ermittelt werden. Im gegenwdrtigen Fall war, wie das LSG
verbindlich festgestellt hat (§ 163 SGG), der Beschiddigte nicht
durch die Schidigungsfolgen gehindert, seinen Betrieb zu ver-
grolern oder einer zusitzlichen Erwerbstdtigkeit - etwa als Be-
schdftigter - nachzugehen (vgl § 2 Abs 2 DV). Ein schddigungsbe-
dingter Einkommensverlust als Holzschuhmachermeister scheidet
deshalb aus, weil der Ehemann der Kldgerin nach der tatsdchlichen
Feststellung des LSG diese selbstdndige Tdtigkeit 1950 nicht
wegen der Schddigungsfolgen als mindestens gleichwertiger Mitur-
sache aufgegeben hat, sondern wegen der Marktentwicklung (st Rspr

des BSG, zB BSGE 54, 79, 81 = SozR 3100 § 30 Nr 56).

Die im Zusammenhang mit § 48 Abs 1 Satz 1 BVG erhobene, eventuell
auch fir Satz 2 bedeutsame Revisionsriige, das LSG hdtte Zeugen

und Sachverstidndige befragen miissen, 1dBt nicht erkennen, welche
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besonderen Umstdnde diese Sachaufkldrung dem Berufungsgericnt
abweichend von allgemeinen Erfahrungen mit Kleinlandwirten hé&tten
aufdrdngen milssen. Die Kl&igerin berlcksichtigt nicht geniigend,
da® ein wirtschaftlicher Schaden der bezeichneten Art nicht durch
andere Umstdnde als die Schddigungsfolgen, zB durch Betriebs-
gréBe, Marktfaktoren, begrenzte Leistungsfdhigkeit des Betriebs-
inhabers, wesentlich bedingt gewesen sein darf (vgl auch BSG

10. Oktober 1972 - 9 RV 748/71 -3 5. Mirz 1980 - 9 RV 11/79 -
Hessisches LSG, Breithaupt 1974, 971; Rechtsprechungsdienst 7000,
Y 30 S 63). Im iibrigen stehen schon die Sachermittlungen der
Verwaltung - wie ausgefithrt - der Notwendigkeit weiterer ge-
richtlicher Sachpriifung entgegen.

n

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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