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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes
9a RV 21/82

Urteil
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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Das Bundessozialgericht, 9a Senat, hat am 21. September 1983

ohne mindliche Verhandlung

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kligers wird das Urteil des Hessischen

Landessozialgerichts vom 12. August 1981 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an das Landessozialgericht zurlickverwiesen.
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Grinde

Der Kl&ger, in der CSSR wohnhaft, begehrt Teilversorgung nach dem

Bundesversorgungsgesetz (BVG).

Er erlitt in den Jahren 1942 und 1945 verschiedene Splitterver-
letzungen, ua in der rechten Lunge. Die Versorgungsverwaltung
erkannte insoweit Schédigungsfolgen an, lehnte es jedoch ab, dem
Kldger Versorgungsrente zu gewdhren, da die Minderung der Er-
werbsfihigkeit (MdE) nicht in einem rentenberechtigenden Grad
gegeben sei (Bescheid vom 4. Oktober 1978; Widerspruchsbescheid
vom 4. Januar 1979). Diese Feststellungen beruhen auf dem Ak-
tenlagegutachten Dr. W. , dem bei seiner Begutachtung der
Lazarett-Entlassungsbefund aus dem Jahre 1942 sowie die Laza-
rettunterlagen aus dem Jahre 1945, die Krankengeschichte des
Krankenhauses O. einschlieflich Rdntgenaufnahmen sowie eine
drztliche Bescheinigung des Hausarztes und ein Befundbericht des

Werksarztes zur Verfligung standen.

Klage und Berufung sind ohne weitere Beweisaufnahme erfolglos
geblieben. Das Landessozialgericht (LSG) hat sich bei seiner
Entscheidung im wesentlichen auf das Versorgungsgutachten beru-

fen.

Der Kldger hat mit der - vom Senat zugelassenen - Revision eine

Verletzung der Sachaufkldrungspflicht (§ 103 Sozialgerichtsgesetz
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-SGG-) geltend gemacht, auf dem das Urteil des LSG beruhe. Das
Berufungsgericht sei ndmlich seinem Antrag, wegen der geltend
gemachten schddigungsbedingten Gesundheitsstdrungen sowie der
dadurch eingetretenen MdE ein Sachverstdndigengutachten einzuho-
holen, ohne Begriindung nicht gefolgt. Der Versorgungsarzt habe
sein Aktengutachten auf unvollstindige Befunde gestitzt, die
nicht geeignet gewesen seien, die vorhandenen Gesundheitsstdrun-
gen sowie die schddigungsbedingte Verursachung abschliefend zu
beurteilen. Schon wéhrend des Lazarettaufenthaltes im Jahre 1945
sei offenbar eine R&ntgenuntersuchung der Lunge fir notwendig
gehalten, aber aus Zeitgriinden nicht durchgefithrt worden. DaB
dieses Vorhaben nicht grundlos gewesen sei, bestitige der im
Krankenhaus O. im Jahre 1977 gefundene Lungenstecksplitter.
AuBerdem k&nne aus fehlenden Angaben liber Funktionsausfédlle in
den Arztunterlagen nicht die SchluBfolgerung gezogen werden,
solche seien nicht vorhanden. Es fehle eine auf Schddigungsfolgen

abgestellte gezielte Befunderhebung.

Der Klédger beantragt,
das Urteil des LSG aufzuheben und den Rechtsstreit zur er-
neuten Verhandlung und Entscheidung an dieses Gericht zu-

riickzuverweisen.

Der Beklagte wendet sich nicht gegen die Zurilickverweisung, h&lt

jedoch den Versorgungsanspruch flr unbegriindet.
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Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung ohne miindliche Ver-

handlung einverstanden (§ 124 Abs 2 SGG).

II

Die Revision des Kligers ist insoweit begriindet, als das Beru-
fungsurteil aufzuheben und der Rechtsstreit an das LSG zuriickzu-
verweisen ist. Das Berufungsurteil beruht auf dem vom Kliger ge-

riigten Verfahrensmangel (§ 162 iVm § 103 SGG).

Das Berufungsgericht hitte den Beweisantrag des Kligers, anhand
eines Sachverstindigengutachtens die Auswirkungen der Sch&di-
gungsfolgen sowie die schddigungsbedingte MdE festzustellen,
nicht ohne Begriindung iibergehen dirfen. Im Gegenteil muBte sich
nach dem Sachvortrag des Klidgers und dem gegebenen Sachstand eine
gezielte Sachaufklirung aufdringen. Das LSG hat es von seinem
rechtlichen Standpunkt als erheblich angesehen, daf keine schi-
digungsbedingten Fﬁnktionsausfélle und demzufolge auch keine MdE
in einem rentenberechtigenden Grad vorhanden seien. Wenn das Be-
rufungsgericht es - inzidenter - abgelehnt hat, den Streitgegen-
stand nach dem Beweisantrag des Kligers sachverstindig abzukli-
ren, ist diese Entscheidung nicht hinreichend begrindet. Dafiir
ergeben sich, wie der Kliger zutreffend ausfiihrt, geniigend An-

haltspunkte,
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Dem im Verwaltungsverfahren erstellten Aktengutachten, auf das
sich die Instanzgerichte gleichermaRBen stilitzen, liegen unvoll=-
stédndige Befunde zugrunde. Die Lazarettpapiere aus dem Jahre
1942, die lediglich aus "Zusammenfassung und Entlassungsbefund"
bestehen, sowie die Lazarettkrankengeschichte aus dem Jahre 1945
sind nicht geeignet, eine abschlieBende Beurteilung ilUber den da-
maligen Gesundheitszustand zu vermitteln. Sie enthalten keine
ausreichenden Einzelbefunde. In den Lazarettunterlagen des Jahres
1945 ist sogar angemerkt, daR eine Thorax-Durchleuchtung aus
zeitlichen Griinden nicht habe durchgefiihrt werden k&nnen. Offen-
sichtlich hielt man seinerzeit schon eine R&ntgenuntersuchung fiir
notwendig, was letztlich die im Krankenhaus O. im Jahre 1977
festgestellte Splitterverletzung in der Lunge bestdtigt. Der
Kliger hat im gerichtlichen Verfahren wiederholt Beschwerden
geltend gemacht, die er darauf bezieht. Wenn andererseits weder
in der Krankengeschichte O. noch in dem Befundbericht des
Werkarztes Funktionsausfille beschrieben sind, 1l4Bt sich daraus
entgegen dem Aktengutachten nicht folgern, schddigungsbedingte
Funktionseinbuflen seien nicht vorhanden. Die genannten Arzt-
unterlagen stellen nicht erkennbar auf die erlittenen Verwundun-
gen und deren Folgen ab. Eine gezielte Befunderhebung fehlt.
Mithin muBte das Berufungsgericht erkennen, daR der medizinische
Sachverhalt noch nicht aufgeklirt ist. Dieser Unzulinglichkeit
hdtte das Berufungsgericht Rechnung tragen und demgemdR eine
Untersuchung und Begutachtung durch einen Sachverstindigen
veranlassen miissen (Bundessozialgericht -BSG- in SozR Nr 14 zu

§ 103 SGG; SozR 1500 § 160 Nr 5). Sonach hat das LSG ohne hin-

reichende Begriindung den Beweisantrag iibergangen.
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Bei weiterer Sachaufklirung, die sich auf den gesamten Streit-
gegenstand zu erstrecken hat - auch die vom Kl&dger im Revisions=~
verfahren eingereichten Arztunterlagen sind mit zu verwerten -,
148t sich ein fiir den Kldger glinstiger Ausgang des Rechtsstreits
nicht ausschlieBen; es kdénnten sich Schidigungsfolgen in einem

rentenberechtigenden Grad ergeben.

Das Berufungsgericht hat auch tber die Kosten im Revisionsver-

fahren zu entscheiden.
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