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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Das Bundessozialgericht, 9a Senat, hat am 24. August 1982

ohne miindliche Verhandlung fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klidgers wird das Urteil des

Landessozialgerichts Baden-Wiirttemberg vom 12. De-

zember 1980 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das Landessozialgericht
zuriickverwiesen.
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Grinde:

Der in Polen lebende Kliger begehrt Teilversorgung. Er
hatte am ersten Weltkrieg teilgenommen und dabei im
Oktober 1916 durch eine Minenexplosion eine Kopfverletzung
erlitten. Nach einem militdrdrztlichen Zeugnis aus dem
Jahre 1917 waren eine ausgedehnte Schddelnarbe und Herz-
schwdche als Kriegsdienstbeschddigung festgestellt und
die Minderung der Erwerbsfdhigkeit (MdE) mit 20 vH bewer-
tet worden. Der Kldger ist im Juni 1917 wegen Kriegsun-
brauchbarkeit aus dem Heeresdienst entlassen worden. Er
hatte bis Dezember 1918 Versorgungsrente nach einer MdE
um 20 vH (= 9 M) sowie eine Kriegszulage von monatlich

15 M bezogen. Von 1926 bis 1939 ist dem Kl#ger vom pol-
nischen Staat eine Kriegsinvalidenrente zuerkannt wor-
den. Seit 1963 gewidhrt ihm die polnische Invalidenver-
sicherung eine Altersrente. Grundlage hierfiir war ein
Gutachten der polnischen Bezirksdrztekommission aus dem
Jahre 1964, Darin ist der Kliger wegen des allgemeinen
Gesundheitszustandes in die zweite Invalidengruppe, Je-
doch im Zusammenhang mit dem Militdrdienst in die dritte
Invalidengruppe eingereiht worden. Als dem Milit&rdienst
zurechenbare Leiden sind darin eine Narbe an der Stirn
mit Knochendefekt, "die Schwindelanfdlle und Kopf-
schmerzen verursache", festgehalten. Diese auf den
Milit8rdienst zurtickgefiihrten Gesundheitsstdrungen wa-
ren bereits in dem im Jahre 1934 ausgestellten Invaliden-
buch Nr 3078 eingetragen gewesen. Insoweit wird auf eine
Entscheidung der Arzte-Militdrkommission bei dem Bezirks-
kommando C vom 30, Oktober 1925 Bezug genommen.

Die Versorgungsverwaltung lehnte eine Teilversorgung ab
(Bescheid vom 16. Juni 1976; Widerspruchsbescheid vom
16. Januar 1977). Sie stiitzt sich bei ihrer ablehnenden
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Entscheidung auf die vom Versorgungsamt veranlafte Untersu-
chung der polnischen Bezirksidrztekommission vom 18. Novem-

- ber 1975, an der ein Chirurg und ein Internist beteiligt
waren, sowie auf eine &drztliche Stellungnahme nach Akten-
lage. Danach sind die durch den Kriegsdienst verursachten
Gesundheitsstdrungen "Narben auf der Stirn mit oberfldchi-
gem Knochendefekt, am rechten Oberarm, der rechten Brust-
seite und am linken Unterschenkel ohne Funktionsbehinderung"
mit einer MdE um unter 25 vH zu bewerten.

Das Sozialgericht (SG) hat die Klage abgewiesen. Der vom
Erstgericht gehtrte Sachverstidndige, ein Facharzt fir
Neurologie und Psychiatrie, hat in seinem Aktenlagegutachten
ua ausgefiihrt, eine Hirnverletzung sei generell auch dann
nicht ausgeschlossen, wenn der innere Teil der Schédelkapsel
(die sogenannte Tabula interna) nicht verletzt worden sei.
Jedoch seien ~ so meint der Sachverstidndige - weitere psychi-
sche und neurologische Ausfallerscheinungen nicht nachzu-
weisen.

Das Landessozialgericht (LSG) hat die Berufung zurlickgewie-
sen. Es hat ua ausgeflihrt: Die Ursache der im Gutachten vom
Jahre 1964 erwidhnten Gesundheitsstérungen bleibe offen. Mog-
licherweise seien bei dem seinerzeitigen Alter des Klégers
von 69 Jahren Altersabbaufaktoren verantwortlich gewesen.
Jedenfalls sei der Kausalzusammenhang mit der iiber 45 Jahre
zuriickliegenden Verwundung nicht wahrscheinlich, zumal ent-
sprechende &drztliche Befunde als Brilickensymptome fehlten.
Die Anordnung einer nervenfachidrztlichen Untersuchung ent-
sprechend dem in der Berufungsinstanz gestellten Hilfsantrag
des Kldgers sei nicht sachdienlich. Selbst wenn heute psychi-
sche Auffdlligkeiten feststellbar wdren, seien diese wegen
des Zeitablaufes und des Alters des Kldgers nicht mit Wahr-
scheinlichkeit auf das sché@digende Ereignis zurilickzufihren.
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Der Kliger riigt mit der - vom Bundessozialgericht (BSG)
zugelassenen - Revision als wesentlichen Verfahrensman-
gel eine unzureichende Sachaufklirung (§ 103 Sozialge-
richtsgesetz -SGG-). Die im Jahre 1916 erlittene Kopf-
verletzung hdtte zu bleibenden Gesundheitsstorungen
gefiihrt. Dies h#dtte das LSG entsprechend dem Antrag

des Kldgers durch ein neurologisch-psychiatrisches Gut-
achten aufkldren miissen. Die unterlassene Beweiserhebung
hdtte weitere Schidigungsfolgen in einem rentenberechti-
genden Grad ergeben.

Der Kl&ger beantragt,

das Urteil des LSG aufzuheben und den Be-
klagten unter Ab&nderung des Urteils des SG
sowie der zugrundeliegenden Bescheide zu
verurteilen, dem Kl&ger ab Antragstellung
sowie filir die davorliegende Zeit der nicht
erhaltenen Versorgung Beschddigtenrente zu
gewdhren,

Der Beklagte hat sich dem Revisionsvorbringen des Klégers
- angeschlossen.

Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden (§ 124 Abs 2 SGG).

IT

Die Revision des Klidgers hat Erfolg. Wie zutreffend gerligt,
hat das LSG den Sachverhalt iiber die tatsdchlichen Voraus-
setzungen fiir die Anerkennung weiterer Schiddigungsfolgen
nicht hinreichend von Amts wegen aufigeklirt und damit

§ 103 SGG verletzt. Infolgedessen ist das angefochtene
Urteil aufzuheben und der Rechtsstreit zur erneuten Ver-
handlung und Entscheidung an das Berufungsgericht zuriick-

zuverweisen.
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Nach dem hier mafigeblichen Rechtsstandpunkt des LSG war

es erheblich, ob psychische Ausfallerscheinungen bestehen
und bejahendenfalls diese mit Wahrscheinlichkeit urséch-
lich auf das schidigende Ereignis (Minenexplosion im Ok-
tober 1916) zu beziehen sind (§ 1 Abs 3 Satz 1 Bundesver-
sorgungsgesetz - BVG-). Wenn das Berufungsgericht seine
insoweit ablehnende Entscheidung auf ein im Klageverfahren
nach Aktenlage erstelltes Sachverstindigengutachten eines
Facharztes fir Neurologie und Psychiatrie stiitzt, bilden
diese Tatsachenfeststellungen keine ausreichende Entschei-
dungsgrundlage. Der Sachverstdndige hatte zwar eine "gedeckte
Hirnverletzung" nicht von vornherein ausgeschlossen, jedoch
die Meinung vertreten, psychische und neurologische Ausfall-
erscheinungen seien nicht nachweisbar. Dagegen wendet sich
der Kldger zu Recht. Das Sachverstdndigengutachten stiitzt
sich auf Befunde, die die polnische Arztekommission im
Auftrag der Versorgungsbehdrde im Jahre 1975 sowie die pol-
nische Bezirks#rztekommission im Jahre 1964 erhoben hatten,
Die Mitglieder beider Kommissionen hatten auf dem Gebiet
der Neurologie und Psychiatrie nicht erkennbar die Spezial-
erfahrung und Praxis, um den medizinischen Fragenkomplex
einwandfrei abzukliren. Dieser Unzul&nglichkeit h&dtte das
Berufungsgericht Rechnung tragen miissen. Eine Untersuchung
und Begutachtung durch einen Arzt des fraglichen Fachgebie-
tes erscheint unumginglich (BSG SozR Nr 14 zu § 103 SGG;

Nr 28 zu § 164 SGG).

Ferner riigt der Kldger zutreffend eine unzulidssige Vorweg-
nahme der Beweiswlirdigung (BSG KOV 75, 159). Das LSG hitte
bei dem derzeitigeh Sachstand nicht davon ausgehen diirfen,
die Wahrscheinlichkeit des Ursachenzusammenhangs mit schad-
digenden Ereignissen des Kriegsdienstes sei wegen des Zeit-
ablaufs und des Alters des Kligers selbst dann zu verneinen,
wenn psychische Auffdlligkeiten festzustellen wiren. Damit
spricht das LSG, ohne dies stichhaltig belegt zu haben, den
- noch zu erhebenden -~ Befunden sowie den gegebenenfalls
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vorhandenen Ausfallerscheinungen von vornherein Jjeglichen
Aussagewert in bezug auf den wahrscheinlichen schidigungs-
bedingten Ursachenzusammenhang ab. Darauf durfte das Be-
rufungsgericht nicht abheben. Selbst wenn im Einzelfall
den Ermittlungen gewisse Erschwernisse entgegenstehen,
rechtfertigt dies nicht, von der Einholung eines Sachver-
stdndigengutachtens abzusehen. Uberdies sind Unterlagen
vorhanden, die unter Umsténden auf Briickensymptome hinwei-
sen kénnten. So hatte die Militdrdrztekommission beim
Bezirkskommando C nach einer entsprechenden Eintragung
im Invalidenbuch bereits am 30. Oktober 1925 eine "ver-
tiefte Narbe an der Stirn mit Knochendefekt, die Schwindel-
anfdlle mit Kopfschmerzen verursacht", festgestellt. Mog-
licherweise beruht darauf die von 1926 bis 1939 vom polni-
schen Staat gewdhrte Kriegsinvalidenrente. Beachtenswert
sind ebenfalls die der Bezirksdrztekommission gegeniiber

im Jahre 1964 gemachten anamnestischen Angaben iiber Kopf-
schmerzen und Gleichgewichtsstdrungen. SchliefSilich hatte
diese polnische Arztekommission den im Zusammenhang mit
dem Militdrdienst erlittenen Gesundheitsstdrungen beson-
dere Bedeutung beigemessen und deswegen den Kliger von

der zweiten in die dritte Invalidengruppe schon fiir die
Zeit vor Dezember 1956 eingestuft. Auch hatte der in der
ersten Instanz zugezogene Sachverstédndige bei der Art

der Verwundung eine "gedeckte Hirnverletzung" nicht auszu-
schlieflen vermocht.

Das Berufungsurteil beruht auf den aufgezeigten Verfahrens-

méngeln. Die unterlassene Beweiserhebung hdtte ergeben
kénnen, daB weitere Gesundheitsstdrungen nach § 1 BVG
anzuerkennen sind und damit die Schddigungsfolgen insge-
samt, also unter EinschluB der bereits anerkannten, die
Erwerbsféhigkeit des Kl&gers in einem fiir die Teilversor-
gung berechtigenden Grad mindern.
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Das LSG hat auch iiber die Kosten des Revisionsverfahrens
zu entscheiden.
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