Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Bundessozialgerichy
- 9 RVs: 6/77" -
Verkiindet am -
15. Marz 1979
Tm Namen des Volke sf
Urtedl
in dem Rec¢htsatreit
o.on-o.oﬂguu‘ﬁq_aeaauaa.oa“ac‘qocn»abﬁa;otaenaoclotb-ooeOatoolow‘oabacQ
Kligerin und Revisionsklédgerin,

:E‘TOZQBD@IV'OllﬁléChtig'be3 W® a0 08 aDe 00 NN 0eEIsYOCEENENOIRNEDOSBCOL0 Y

gegen

qanhumnowW‘vat-h’iv.ab-o@u'&Do-tc&unncteuo.ueo000.06..006..0‘..!'!100“9_0‘

. o : . Beklnqte* und Revxamonsbaklagtera

Der 9. Benat des BundQSLOZivlgerichts hat auf die mindliche
V@rhandlung vom ﬂbo Mirz ﬂ979 in Berlin
,fu:r* Recht erkannt '

s Urtell des LunﬁeasoZLaléerLchta Bsrlin vom & Oktober 1977
'Wle aufgenomen,

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung'und Entscheli~
dung an das Lendsasozlalgericht auridckverwiesen,
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Die ﬂlWHPPIb hO"“rragte=ﬂ974 die Anerkennung als Schwer-
behinderte. Entsprechend seivem n@fvenﬁr tlichen Gutachten,
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sfahigkeit (MdE) auf ins-
Aumust 197)), Aufl den

Jersorguhgsant, einer
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gesant 50
Vidersnruch dor

Stalluneoshne folgend, susidbalich

Verschlieilerscheinuneen
MAE~Grad Lest f.;’}fe: iiabuilie
Der Wldanprvvﬂ hliah im

o Wirbelsiule ohne hiheren
‘Qheil VQm'ﬁﬂq Cktober 4?75)

i lu]QS’{Bemvhmld vom
phlichen Dagubachs-
{7G) wurds in einem neurologischen
Gutachten won 5r,f& ‘ die Gasamb- dF mit 50 vlH bewertet.
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tung fur das Sonind

‘durch ¢en hirnorgansichen
mpn11 ;chen Begleiterschei-
1neq Sehideltrawnns auf .

C 40 vH; eine ”abn@éma ng der bcnidagunh yaymptomatik"
mit "Ausbildung einsr sbnormen Erlﬂbnisreaxtaon” beruhe auf
der “besonderen Pers licnkelites ruhtur” dar Klggerin, seil

also verletmunpﬁn:abhanwxg ung mahﬂr alchi aJs Hirnschédigungs=-
folge anzueriennen.
samb-Ha UO i

Df‘io Tﬁ(‘ﬁev‘)}:m .'J,, almerd

werurtsllte den Baklegléen, die Ga-
en. (Urtell vom 26+ April 1377).

s die Kﬁaﬁ— sbgeviesen (Urteil
ame M3L fir alle BLeldinder-
wgen, die iﬂfmlg%*,a: Teilenerkenntnisses (§ 101 Abe 2 Bozial-
gerichisgesets ) '

N
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vom 4. Oktobsr

St.nlbl& scien, riisse nach
- pendll § 3 Abg 1 und 3 SchwbG
und der entsprechend ansuwendenden Vorscelrift des '§ 30 Abs 1

wder Gesombheit

BPundesversorgungsgesets (BVE) festgesetat werden; nach Sinn und

Zweck des § % Abs
wirdigen. Demnach

ﬁﬁi der Leidenzustand insgessmt zu
csemt-1dE der Klegerin sulgrund der
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ﬁbereinstimmendén Séhétzungen der gehorten Arzte mit 50 vH
U bewerten.° Die MaE~Grade, die durch die einzelnen Behinder-
unucn bedingt werden, dirften nicht einfach zugammengerechnet
werden, Die vom 3G und auch sonst haufig in der Krlegsopfer—
versorgung (hov) wnd in der gesetzlichen Unfallver81cherung
(uv) « ingewendeta Subtraktionsmethode gelte nicht generell ge-
wonnhextare htlich und sei nicht auf das Schwerbehinderten-
‘recht zu {ibertragen. Sie filhre auch. je nach der Art der ver-
schiedenen zusammentreffenden Behinderungen zu unterschied-
1]uh giinstigen. Lrgebnwsse im Vergleich nit einer Gesamtbe-
urteiluong. Aber selbs t die Anwendung der Subtraktionsmethode
‘roecht] e“tlge keine MdE von 60 vH. Der Gesamtbetrag von 56,26
- vH, den das S5 aus den Einzelbetrigen VOnI4O 10, 10 und 10
vE errechnet habe, diirfe nicht entsprechend § 31 Abs 2 BVG
auf 60 vH aufgerundet werden; denn der Gesetzgeber ‘habe diese
- Vorschrift nicht. fir ehtsprechend anwendbar erklirt.

Die Kliamerin PugL nit. der ~ vom ISG zugelassenen - Revision
eine Verletzung des § 3 Abs 1 SchwdG sowie des § 30 Abs 4 und
des § %1 Abs 2 BVG. Gegen die Ablehnung der reinen Additions
methode sei nichiﬁeinzuwuxden. Die b103 annahernd zZu schitzer

Plll\ Lll][lULul'\\HoLl N J9p 919 T, yony :\m\\m“

de Beurteiluug der MdE sdllte aber. aul eine mathematlsche'
Formel gestiitzt werden, die einer Vielzahl gleicher Fille ge
recht werde. Dxaurch- nisse und konne vermleden werden, daf
uuter Verietﬁun@ des Gleichheitssaltzed verschiedene medizini
sche. Sachverstindige, Verwaltungsbeamte und Richter in

BATNIRIEY g)qll’] ‘13 es8 §§ l|l‘l u \|m'qu.u’r(1 s[e

gleichen’?élléﬁ %uAunterschiedlicben Ergebnissén gelanglten.
Allerdings ddrftén-nicht'in den einzelnen Bundesléndern ver-
-sohiedene mathematische Formeln verwendot werden, Wie dies in
der Praxis geschehe. Welche Berechnungsart einheitllch'gﬁltig
sei, sollte das Revisionsgericht festlegean. Als ein solches
Iilfemittel eigne sich gersde die vom SG angewendete Subtrak-
'-tidnsmethode° Mit ihrer Hilfe konnten Mittelwertc'errechnet
:werdén. Abwezchu“gen die durch benonderhelten bestimmter
xupktlonpauqzvlln becu.ngt;‘sr.-e)er\..9 ‘1liefen sich dabel berucksich
tigen; dies miissge aber im einzelnsn begrﬁndet werden. Entgege
“der Ansicht des ISG sei § 31 Abs 2 BVG im Wege der richter-
lichen Lickenfiillung bei der Bewertung der Gesamt-MAE anzu-
- wenden; derin d~«’steuerlichen Pauschbetfage, die nach § 33h.
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teilung durch den Neurglogen Dr. I . gnstﬁtzt. Der wesent-

.-liche, diesem Gutachten beziiglich. neuroLo ischer Storungen Zu=
brundefle rende Rechtsmafstab, den das Gerlcht damxt ubernommen
hat, wird den hier ma 12gebenden Vorschriften nicht gerecht. Da-
mit hat das LUU § 3 Abs 1 und % SchbG unjlﬁhtlg angewandt

(§ 162 Sozialge rur?uure ety ~nb-»} Dieser. Rechtsfehler st
auch ohne darduL gerichtete Riige Lel einer zugelassenen Revi-
sion von Amts wegen zu beachten (§ 202 8GG ivm § 559 Abs 2
Savz ﬂLZivilﬁrozeﬂoranung ~ZT0 - neyerQLaaéwig, Sozialgerichts—-
gesetz, 1977, § 462 Rz B). ' |

Der neurologlsche Sochverstindige ist bei der Beurteilung auf
‘seinemn Fachgebiet erkennbar von einer r rein kausalen Betrach~
Luug allEfpepangen und hat die MdLE~bBewertiung allein auf die

-+

hirnorganischen Folgen einer chiddelverletzung beqchrénkt,‘

-

Das ist im Recht der V“lOHaun ETVET S 0T GUNE (KOV), einen ge-
set zlichen Schidigungstatbes tand vorausgesetzt, gebrauchlich,
wenngleich auch erg Beelische Reaktionen auf ein Trauma nicht
ohne weiteres unbericksichiigt bleiben diirfen (vgl schan BSGE
3, 209, 21%). Dagegen isft die MAL im Bereich des SchwbG "ent-
sprechand § %0 A4bs 1 BYG" nsch dem Ausmal aller korperlichen,
geilstigen unid Seeliacnen_Behinderunaen unabhingig vdn'ihren
Ursachen zu bemessen; dieg Schwerbunxnd&;uenelgenschaft hat -~
bel einem Grad von WQaigstens S50°vH - eine flnale,Funktlon,
sie s0ll die Eingl ’"qaruig jw Arbeit, Berul und Gesellschaft
térdern sowie erleichbern (Uberschrift des Gcoetzes, 8§ 1, 3
Abs b Satz 2, 8§ 4 £f, 1 7, 41 £F SchwbG; zu 838 39 BSUG:
BVerfGL 45, 376, 394 = SozR 2200 ﬁ,d59 Mr. 35). Dies wird
in Dr. b Beurteilung, der sxcﬁ das LBG kritiklos ange-

1

schlrssen haﬁ, verkannt., Der Sachverstindige hat eine abnorme
Ausgestalvung der Schiadigungssympt Pﬂatlk und eine abnorme
Erlebnisreastion im wesentlichen nicht auf das bcnndeltrauma,
sondern auf die Persgbnlichkeitsstruktur der Kldgerin zuriickge-
fihrt und bei der Dewertung der MAE auller Betracnt gelassen,
T opnweroethnmrf nrecht komml es aber gar'nicht'dérauf an,
ob solche ‘Storungen, "Hirn chﬁdigﬁngsfolgen" sind, sondern .
allein darauf, ob sie &rankheitswert Haben; 'ist das der Fall,

dann sind sie als Behinderungen im Slnne'des Schwdu zu oerlick-
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fir Arbeit und Sozialerdnung, 1977, 11, 36).

Wein die "Gesamthel "t der Ans wirkungen aller einzelnen Be-
hinderungen einheltlich zu bewerten 1ist (Satz 1), muB bei

dieser "Gesamtbeurtellung" (Satz 2) bemessen werden, wie im

Finzelfall die dureh alle Stdrungen bedlngten Funktlonsaus«
falle, fTeilweise einander verstirkend, gemeinsem die Erwerbs-
Shhigkeit iw Sinne dee § 30 Abs 4 BVG beeintrdchtigen (Grénin-
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