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Im Namen des Volkes

In Sachen

Klager und Revisionsbeklagter,

der 9. Senat des Bundessozialgerichts auf die

miindliches Verhandlung von 22. Mai 1962, an der mit-
gewirkt haben,

_und

und

fir

Das
von
des

Senatsprisident Dr. W e iB

als Vorsitzender,
Bundesrichter . Dr. Schwankhart
Bundesrichter Dr. M aisch

als weitere Berufsrichter,
Bundessogzialrichter Ernst B ar t h

Bundessozialrichter Heinrich S c h i t 2z
als ehrenamtliche Beisitzer,

Recht erkannt:

Urteil des Landessozialgerichts Baden-Viiirttembery
11, Juni 1958 wird unter Aufhebung des Urteils
Sozialgerichts Reutlingen vom 8. Mai 1956 dahin

abgedndert, daB die Klage in vollem Umfang abgevie-

sen

wird.
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Griinde

Der 1923 geborene Kliger, der vor seiner Einverufung zum Wehrdienst

1942 auf dem etwa 30 ha}groBen_land—‘und forstwirtschaftlichen Be- -

trieb seines Vaters in Dobern/Ostpreufien titig war, wurde an 14.
April 1945 von einer Zugneschine im Bercich des rechiten Ober- und
Unterschenkels iberfahren. sr erhielt zuletzt noch den Gesetz des
Lendes Wirttemberg-Hohenzollern iber Leistungen an Korperbecchid-
digte (WH-KBLG) vom 11. Januar 1949 (RGB1 Nr. 30, 215) wegen Ver-
lustes des rechten Oberschenkels dicht unterhalb der Hufte, weren
"Peronéusschédigung links sowie spiter auch wegen Ercchlaflung des .
FuBgelenkbandapparates links und SenkspreizfuBbildung links infyl-
ge Uberlastung eine Rente nach einer liinderung der Erwerbsfihig- |
keit (MdE)'um 90 v.H. Durch Umanerkennungsbescheid vom 25. Juni
1951 gewdhrte ihm das Versorgungsant (VersorglA) die Rente unter
Ubernahme der anerkannten Schidigungsfolgen bei gleichen Grad der
MdE auch nach dem Bundesversorgungsgesetz (BVG). Dieser Bescheid |
wurde vOm Klidger nur hinsichtlich der Hohe der Ausgleichsrente und

des Pauschbetrages filir Kleider- und Wischkeverschleifl mit der Berqu

fung zum Versorgungsgericht angefochten, die teilweise Erfolg hatte

Im Januar 1954'beantragte der Kldger, ihm die Rente eines Erwerbs- .
unfédhigen zu gewidhren. Ir machte geltend, der Grad seiner MdE sei
zu erhohen, weil er durch die Kriegsbesch&digung einen besonderen
beruflichen Schaden erlitten habe. Vor seiner Einberufung zum Wehr-
dienst habe er nach dreijdnriger Lehrzeit die Lendwirtschaftsge-
hilfehprufung bestanden und anschlielend cwei Semestor die Lond-
wirtschaftsschule besucht. Nach dem Kriege sei ihm infolge sciner
Versehrtheit die Weiterausbildung in ceinen frihcren Beruf nicht
mehr moglich gewesen. Br sei jetvzt als Hilfsarbeiter halbiegs bei
einem Nettolohn von monatlich 1C0,- bis 110,- Di beschiftigt. Der
Kléger wiederholte den Antrag am 31. Januar 1955. '
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Nachdem der drztliche Dienst des VersorghA dahingehend Stellung .ge-

nomnmen. hatte, daf bei der Einstufung der MAE um 90 v.H. der Beruf
des Klédgers entsprcchend den Richtlinien berilicksichtigt worden sei,
lehnte das VersorgA den Erhthungsantrag mit Bescheid vom 12. Pe-

bruar 1955 ab. Der Widerspruch des Klagers'hatte keinen Erfolg. Im
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JLaw — Gesetze und Urteile ononmon Available on the
— | Kostenlos (mobile App) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-3 -

Im Widerspruéhsbescheid vom 4. Ndrz 1955 filhrte das LaﬁdesversorgA
aus, die Voraussetzungen des § 62 ibs. 1 BVG seien nicht erfiillt.
Eine Neufeststellung der Versorgungsbeziige seci deshalb aus for-
mellrechtlichen Griinden nicht mtglich, weil dic Rechtskraft der
friheren Entscheidung einer nochmaligen bnt cheidung lber den-
selben Tatbestand im Wege stehe. '

Das Sozialgericht (SG) Reutlingen verurteilte mit Urteil vomn

8. lai 1956 den Beklagten, dem Klidger ab 1. Januar 1955 Rente
nach einer MAdE um 100 v.H. zu gewdnren. Es nahm an, eine wesent-
liche Anderung der Verhiltnisse im Sinne des § 62 Abs. 1 BVG sei
eingetreten, weil die Bemithungen des Kliégers, in seinem Beruf |
als Lendwirt unterzukommen, vergeblich wcren. Es bejahte auch
einen besonderen beruflichen Schaden, weil der Klidger die eange-
strebte Ausbildung zum Gutsinspekior oder Lehrer einer land-
wirtschaftlichen Schule wegen der erlittenen Schddigung habe
aufgeben milssen und nur noch halbtags als Hilfsarbeiter tatig
sei. Das SG lieB die Berufung zu.

Das Landessozlalgerlcht (LSG) dnderte mit Urtell vom 11. Juni
1958 das Urteil des SG dahingehend ab, daB es die Verurteilung
des Beklagtén zur Gewdhrung einer Rente nach einer MdE um 100 v.H.
‘nur fiir die Zeit ab 1. Juni 1956 aussprach. Im iibrigen wies es

die Klage ab. Plur die Zeit bis zum 31. lai 1956 stehe dem Kldger
kein Anspruch auf eine Rente nach einer hoheren NEE zals um S0 v.H.
zu, weil in den Verh#ltnissen, die flir die frilherc Iestctellung
maBgebend gewesen seien, keine wesentliche Anderung alnget“eten
sei. Durch das #rztliche Gutachiten des Dr. Tx=s=-==yerde bewie-
sen, dafl sich die auf den Unfall zuriickzoufihrenden Gecundheits-
stdrungen nicht verschlimmert hutten und die'Erwerbsféhigkcit

des Kldgers im allgemeinen krwerbslcben nicht um mchr als 20 v.II.
gemindert werde. Auch in beruflicher Beziehung habe sich zwischen-
zeltlich nichts geéndert. Seinen friiheren Boruf als Landwirt

habe der Klédger schon seit der Entlacsung aus den Lazarett am

25. September 1946 nicht mehr ausiiben konnen. Ihm sci auch Spi-~
testens 1949 bewuBt geworden, dzaB er keine Aussicht habe, in
einen Beruf untecrzukommen, in dem er seine bereits ervorbenen
Kenntnisce vervienden oder ausbauen konne. Daruber‘hinaus konne
der Kldger die ihm vom SG zuerkanntc Rente fur die Zeit bis zum
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31. Mai 1956 aber auch nicht gemiB § 45 Abs. 4 WH-KBLG und § 40

Abs. 1 des Gesetzes iiber das Verwaltungsverfzhren der Kriegsopfer-
versorgung (VerwVG) beanspruchen. Da die Erteilung eines Zugunsten-.
bescheides nach dicscr Vorcchrift in das Ermessen des Beklagten ge—'
stellt sei, konne das Gericht nur nachpriifen, obdb die gecetzlichen
Grenzen dieses Ermessens iberschriiien ceien oder ob von dem Er-
messen in einer den Zweck der prmichkiigung nicht entsprechenden Vei-
se Gebrauch gemacht cei. Im vorliegenden Falle stelle die Nichter-
teilung eines Zugunstenbeccheides keine Ermessensﬂbercchreitung'und.
keinen ErmessensmiBbrcuch dar, Es sei durchcus vertretbar, dol eine
an der Grenze der Erverbsfihigleit liegende IAE in allgericinen Er-
werbsleben die Annshre einer becondercn beruflicken Betroffenheit
ausschliefie. Flir die Zeit ab 1. Juni 1¢56 hingegen habe der Kliger
einen Anspruch auf eine Rente nach einer 12¢E unm 100 v.li. Von diesem
Zeitpunkt an konne die tatsichli ch bestehonde LIEE unabhingig von |
der fritheren Feststellung geprift werden, weil dic ll:ufascung des

§ 30 Abs. 1 BVG duich das Punftc Gecetz zur Ancerung und IZrgincung
des BVG vom 6. Juni 1956 (BGB1 I, 463) einc wecentliche incerung

der Verhdltnisse im Sinne des § 62 /‘bc. 1 BVG gebracht habe. Dicse
Prifung ergebe, daB der Xldger durch die anerkannten Gecuncheits-
storungen iber die kdrperliche Beeintrichtiigung inm allgereincen Er-
werbsleben hinaus in seinem vor der Schiidigung begonnenen und snge- -
strebten Beruf besonders betroffen cei. Durch dic Auccage seines
Vaters werde bewiesen, daB er eine grindliche Ausbildung als Lend-
wirt erhalten sollte. Gegeniiber den engestrebten Beruf cires oucli-
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fiziert ausgebildeten Landwirts stelle aber ceine jetzige Becchifti-
gung als Friser und Gewindeschneider, bei der es sich um eine Hilfs-
arbeitertédtigkeit handele, einen soczialen Aboticg dar. Hiertei: ceil
es unerheblich, daB der Kliger als einziger Sohn zur Ubernchne des
eltcrlichen Hofes vorgeséhen war. Entccheidend sei allein, welche
Berufsausbildung er bvegonnen und nachveisbor angectrebt habe und
welcheVM6glichkeiten beruflicher Betitigung ikm die vorgesehene Aus-
bildung unter Berilicksichitigung des Verlustes der Heimat und der hier-
durch bedingten Unmoglichizeit der cberrakme des elterlichien Betrie-
bes eroffnet hittc. Mit einer cualifizicrten fusbildung als Lendwirt
wiare es dem Klédger mdglich gewesen, als lcitender Angestcllter eines
land- und forstwirtcchaftlichon Grolbetricbes, als Verwaliter eines
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solchen Betriebes mittlerer GrdBe oder als Angestellter im Ge-
nossenschaftswesen und in den Bauernverbidnden eine seinen gei-
stigen Pehigkeiten entsprechende Lebencotellung zu finden oder
sich durch Pachtung eines Betrieboes celbstiindig zu machen. Die
Bebgcﬁ%ichﬁ%gung der hierncch beim Klédger vorlicgenden beconde-
ren/Betroffenheit werde auch nicht dadurch cusgecchloscen, daB
seine ILrwerbsfihigkeit durch die wchrdienstbedingten Gesund-
heitsstorungen bereits inm allgemeinen Lrwerbsleten um 90 v.l.
gemindert sei. Venn zuch bei einer lLicE um ¢0 v.H. in ellgenci-
nen Erwerpsleben das Ausmafll der besonderen beruflichen Betrof-
fenheit nicht mehr als erheblich bezeichnet werden konne, so
rechtfertige dies doch eine hdhere Bewertung der kdE um nin-
destens 1 v.H. it einer INdE um 91 v.H. aber habe der Klager

gemdB § 31 Abs. 3 BVG Anspruch auf Rente als Erwverbsunfiihiger.
Mit der zugelassenen Revision beantragt der Beklagte,

die Urteile des LSG Baden-Virttemberg vom

v 11, Juni 1958 und des SG Reutlingen vom

- 8. Mai 1956 aufzuheben und die Klage gegen
den Bescheid des VersorgA Rottweil wvom
12. Februar 1955 in Verbindung mit denm Wider-
spruchsbescheid des LandesversorgA Baden-

- Wirttemberg vom 4. Mirz 1955 als unbegriindet
abzuweisen. ‘

Die Revision riigt Verletzung der §§ 62 und 30 Abs. 1 BVG. Das LSG
habe zu Unrecht angenommen, daB die Neufassung des § 30 Abs. 1
BVG durch das Finfte Gesetz zur inderung und Erginzung des BVG
eine wesentliche Anderung in Sinne des § 62 BVG darstelle. Afus
der Gegenliberstellung des neugefawuen § 3C Abs. 1 BVG nit den
seit dem Inkrafttreten des BVG fir die Vercorgung verbindlichen
Verwaltungsvorschriften Nr. 1 Abs. 2 zu §¢ 29, 30 BVG ergebe
sich, daB eine Rechtsénderung nicht eingetrcten cci. Intgegen
der Auffassung des LSG seil der Kléger cuch nicht beconders keruf-
lich betroffen. Wern das Gecetz von einer beconderen, d.h. einer
auBergewshnlichen beruflichen.Betroffenbeit sprcche, so lzonne
darunter keine zusdtzliche Belasﬁung verstenden werden, die man
nur mit einer M@E um 1 v.H. erfassen konne; es misse 31ch vielmehr
ibset\:vmo—s Geset’zemu;k?”:"r:eile '
W Uber 200 Gesetze (—QQ)
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um eine so erhebliche zus&dtzliche Belastung handeln, daB sie in dem
zwischen der MdE auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt und der Zrwerbs-
unfdhigkeit liegenden Spielraum auch cine ins Gewicht fallencde Be-
riicksichtigung zulasse. Da die fir dic enerkannten Schiidigungsfolgen
festgestellte MdEk um 90 v.H. aber bereits an die Grenze der Irverbs-
féhigkeit heranrciche, werde die Beeintrachtigung des Klidgers in
seinen friher zusgelbten und angestrebien Beruf durch diecen hohen
Grad der MJE mit umfaBt. | AN

Der Kliédger beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Er hdlt die vom Beklagten erhobenen Riigen fiir unbegriindet und das
angefochtene Urteil fiir richtig. '

Die nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)‘statt-
hafte Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und begrindet
worden (§§ 164, 166 SGG) und danmit zulissig. Sie ist auch begrindet.

Tas LSG hat § 62 Abs. 1 BVG und zugleich § 30 Abs. 1 BVG nicht rich-
tig angewandt. Nach § 62 Abs. 1 BVG werden die Vercorgungsbeziige neu
festgestellt, wenn in den Verh#ltnizcen, die fiir dic Fectstellung
maBgebend gewesen sind, eine wesentliche Anderung eintritt. Dic An-
nahme des LSG, die Neufassung des § 30 4bs. 1 Satz 1 Halbsatz 2 BVG
aF durch das Finfte Gesetz zur Anderung und Erginzung des BVG (§ 30
Abs. 1 Satz 2 BVG in der Fassung dieces Gescizes,stelle eine colche
Anderung dar, ist unzutreffend. Zwar kenn eine Anderung im Sinne des
§ 62 Abs. 1 BVG auch vorliegen, wenn sich, ohne daB einc Anderung in
den gesundheitlichen oder wiritcchaftlichen Verhdltnissen des Bercch-
tigten eingetreten ist, die rechtlichen Grundlagen des Anspruchs ge-
dndert haben (BSG 10, 202). Nit der Neufascung des § 30 Abs. 1 BVG
hat sich jedoch lediglich der Vlortlaut, nicht aber der Inkalt dieser
Vorschrift geéndert. § 30 Abs. 1 BVG in der Faccung von 6. Juni 1656
(BGB1 I, 463) bringt nur cine gesétzliche Luslcgung und Klarstellung
dessen, was der Gesetzgeber in der ursyringlichen Fassung des § 30
BVG (BGB1 1950 I, 791) gewollt hat (BSG 13, 22; Urtecil des erl.ennen-
den Senats vom 14. Novecmber 1961 - 9 RV 304,56; au::ugsweisc'vcrﬁf—
fentlicht in SozR BVG § 30 Ca 9 H:12; BSG in SozR BVG § 62 Ca 13

N 14). Das hat das LSG verkannt und dadurch § 62 Abc. 1 BVG und § 30
BVG verletzt. Die Revision ist dernach begriindet. ' -
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Das Urteil des LSG unterllegt auch der Aufhebung. Nach § 170
Abs. 1 Satz 2 SGG miiBte die begriindete Revision nur dann erfolg-
los bleiben, wenn sich die Entscheidung aus anderen Grinden als

richtig darstellen wirde. Dies ist nicht der Fall. '

’

Bei der Beurteilung des vom Klédger geltend gemachten Anspruchs
ist von § 77 SGG auszugehen. Nach dieéser Vorschrift ist ein
Verwaltungsaxt, gegen den der gegebene Rechisberelf nicht oder
erfolglos eingelegt wurde, fir die Beseiligten bindend, csowvelt
durch Gesetz nichts anderes bestirnt ist. § 77 SGG findet im
vorliegenden Fall Anwendung, well der Beklagte den Rentenan-
spruch des Kldgers nach denm BVG schon inm Urcnerliernnungsbtecscheid
vom 25. Juni 1951 festgestellt und der Kliger diec Beressung der
Rente nach einer HdE um 90 v.H. nicht angefochten hat. Soweit
das Jesetz von der Bindungswirkung des § 77 SGG Ausnahmen vor-
sieht, treffen diese beim Kl&dger nicht zu.

- Eine Neufeststellung der Versorgungsbeziige nach § 62 Abs.1 BVG
scheidet aus, weil sich die Verhdltnisse, die filir die Festset-
zung der MdE um 90 v.H. man?bend waren, nicht geidndert haben.
Eine Rechtsinderung des § 30/ist weder - wie bereits dargelegt -
durch das Flinfte Gesetz zur inderung und Erginzung des BVG noch

" spdter durch das Gesetz zur .inderung und Lrgiénzung des Kriegs-
opferrechts (Erstes Neuordnungsgesetz) von 27. Juni 1960 (BGBL I,
453) eingetreten (vgl. dgs oben zitiewrte Urtcil des erkennenden
Senats). Auch in tatsédchlicher Hinsicht haken sich die fiir die
Festsetzung der MJE maBgebend gewesenen Verhiélinissce nicht we-
sentlich gedndert. Das L3G hat festgestellt, daB dic durch den
Unfall herbeigeflinrten Gesundhe:ts:vdfungen sich nicht ver-
schlimmert haben und daBl die Beeintrichtiigung des Klagers in
seinenm vor dem Unfall begonnenen und angestircbten Beruf bereits
vor LrlaB des Umanerkennungsbeccheides bestcnden hat. Diesc nicht
angegriffenen Fecistellungen s1nd gemis & 163 bGG fu“ das Rev;—
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sionsgericht bindend.

Eine andere Entscheidung ergibt sich auch nicht aus § 45 Abs.4
WH-KBLG oder aus dem seit dem 1. April 1955 geltenden § 40 Abs. 1
VervwVG. Nach diesen Besitimmungen konnte zwar der Beklagte zu-
gunsten des Kldgers Jederzeit den fritheren Bescheid aufheben
bzw. einen neuen Bescheid erveilen. Dine Zugunstenentscheidung
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liege schon.dann vor, wenn die neue Entscheidung mit ‘der fritheren
zwar lbereinstimmen, dem Betroffenen aber die lvglichkeit eriffinen
wiirde, den neuen Bescheid durch dic Gerichte auf seince RechtriBig-
keit liberprifen zu lassen. Binen Zugunstenbescheid hat der Bel:logte
den Kldger jedoch nicht ertcilt. In dem angefochtenen Beccheid von
12, FPebruar 1955 ist der Anirag des Kligers auf Erhdhung seincer Ren-
te zwar mit der Begrundung verneint vworden, daB bei der Festcetzung
der MJE die Yatsache der Nichtausiibung des erlernten Berufes cusrei-
chend beriicksichtigt worden sei und cine hohere MAE sus dieconm Grun—
de nicht ohne weiteres in Betracht komme. Der WWde“ pruchsotegelreid
vom 4. Midrz 1955, auf dessen Inkalt es gemdB § 95 SGG envecheidend
ankommt} enthdlt jedoch den zusdricklicrcon Himveis, daf die Rechic-
kraft der friheren Entscheidung - also die bindungswirlung dcs'Umcn—
erkennungsbescheides - einer nochmaligen Entccheidung liber dercclben
Tatbestand im Wege stehe. Hieraus ist eindeutig zu entrehxen, dal-
der Beklagte den Rentenanspruch des Kligers nicht durch einen Zugun-
stenbescheid neu regeln wollte.

Die Vorschriften des §_45 Abs. 4 WH-KBLG und § 40 Abs. 1 VerwVe, wo¥ 
nach die zusténdige Verwaltungsbehtrde im Rahmen ihres pflichtgemi-
Ben Ermessens (vgl. BSG, Urteil vom 18. Januar 1961, 11 RV 964,60 in
KOV-Mitteilungen Berlin 1961 Nr. 7, 35; Grdmig in VersorgB 1960, 4
ff.) zugunsten des Berechtigten jederzeit eine neuc Regelung des Ver-
sorgungsanspruchs treffen kann, wirden jedoch auch okne Vorlicgen
eines Zugunstenbescheldes dann zu ciner anderen Entccheidung filhren
konnen, wenn der frirere bindend gevordene Beccheid erkennber und
zweifelsfrei cum Nachieil des Kldgers gegen einc gecetzliche Vor-
“schrift verstoBien hiétte. Denn in diesen Falle widersprédche die Be-
rufung auf die Bindungswirkung des Umaonerlzennungsbteccheides den |
pflichtgeméfien Verwaltungsermescen der Vercorgungsbehirde (Urteil des
erkennenden Senats von 15. November 19671 in SozR VervVG § 40 Ca 2

Nr. 3). Die Annahme des Beklagien, mit der Festsetzung cirer 1NdE um
90 v.H. sei nicht nur dic kdrperliche Beeintriichitigung des Hlégers

im allgémeinen Ervierbsleben, sondern cuch sein durch die Unfallfolgen
erlittener Berufsschaden ausrcichend bericelisichiigt, verstilt aber
nicht zweifelsfrei gegen eine gesetzliche Vorechrift. Die Berufung
des Beklagten auf die Bindungswirkung des frithcren Bescheides wider-
spricht deher im vorliegenden Fall nicht pflichtgemidfen Vervaltungs-
er lilo_::vmo—sGesetzemu:t;jilzieule - .
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Da der vom Kliger geltend gemachte Anspruch nach alleden nicht
begrindet ist, ist der Bescheid vom 12. Februar 1955 in der Ge-~
stalt des Widerspruchsbescheids vonm 4. liérz 1955 als rechiméfig
anzusehen. Die Urteilde des LSG und des S¢ waren deshalb sufzu-
heben und die Klage abzuweisen. |

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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