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Bundessozialgericht
Az.: 9_RV_790/68 __

Im Namen des Volkes

Urteil
in dem Rechtsstreit

Verkundet am Klagerin und Revisionsbeklagte,
9.Dez.1969
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Beklagter und Revisionsklager.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die mindlicte
Verhandlung vom 9. Dezember 1969 durch
Senatsprasident Dro N e u h a u s
- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Ma i s ch und
Bundesrichter Dr. Renner,

.

Bundessozialrichter S ¢c h i t z und

-

Bundessozialrichter W e i g e

fir Recht erkannv:
Die Sprungrevision des Beklagten gegen das Urteil des

Sozialgerichts Schleswig vom 6. September 1068 wird
zuriickgewliesen,

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
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kenhaus behandelt worden waren, im 3. Quartal des Jahrcs 1966
insgesamt 80,30 DM an Rilicktransportkosten aus dem Krankenhaus.
Fir diesen Betrag verlangte sie vom Versorgungsamt Ersoatz,
weil diese Kosten zu den Kosten der Krankénp§p§p§;§gg szdhl-
ten. Der Beklagte verweigerte die Zahlung mit der Begriindung,
daB entsprechend dem Urteil des Bundessozialgerichts (rSG)
vom 16. Dezember 1965 - % RK 54/63 - die geltend gemacl:ten
Transportkosten als eine Nebenleistung der Lrankenpflepe
anzusehen seien, die unter die pauschale Abgeltung nach

§ 19 Abs. 1 Satz 3 des Bundesversorgungsgesetzes (BVG) falle.
Auf die Klage der AOK hat das Sozialgericht (SG) nach Kldrung
der Einzelheiten liber die Krankenhaus- und etwaige Weitcrbe-
handlung der genannten vier Kriegsbeschiadigten mit Urtcil

vom 6. September 1968 den Beklagten verurteilt, der Kligerin
die Aufwendungen in HOhe von 80,30 DM, die durch die Rick-
beforderung der kriegsbeschddigten Kassenmitglieder aus dem
Krankenhaus entstanden seien, zu erstatten. Das SG hat die
Berufung zugelassen und ua ausgefiihrt: nach der Entscheidung
des BSG vom 16. Dezember 1965 - 3 RK 54,63 - seien solche
Transportkosten unselbstdndige Nebenleistungen, die der Art
der Leistung, die durch sie erreicht werden solle, zuge.ech-
net werden mifBRten. Nach AbschluBl einer Krankenhauspflegec
miisse notwendigerweise der Behandelte in seine Wohnung su-
riickkehren, glzichgliltig ob dies mit der Straflenbahn, dem
Omnibus, der Taxe oder dem Krankenwagen geschehe. Die Kosten
der Riickkehr, und seien sie noch so gering, stlinden deher in
ursdchlichem Zusammenhang mit der durchgefiihrten Kranken-
hausvilege. Zu Unrecht berufe sich der Beklagte filir seine
Auffassung, die Riickkehr eines im Krankenhaus Behandeltcn be-
deute immer die Riickkehr in die Weiterbehandlung durch den
einweisenden Arzt und sei daher eine unselbsténdige Nebenlei-
stung der sich an die Entlassung anschlieBenden Krankenpfle-
ge, auf das Urteil des Reichsversicherungsamtes (RVA) vom

2%, Januar 1922. Der dort entschiedene besonders gelagcrte
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Fall, in dem eine Frau noch vor AbschluBl der Heilung im
Einvernehmen mit ihrem Ehemann und dem behandelnden Arzt in
ihre Wohnung zurickgebracht worden sei, um ihrem neugebore-
nen Kind nahe zu sein, seine Pflege zu iberwachen und auch
selbst zu Hause eine bessere Pflege zu geniefBen, als sie

im Krankenhaus moglich gewesen sei, konne mit den vorliegen-
den Pallen nicht verglichen werden. Diese Falle widerlegten
die Ansicht des Beklagten, dafll der Riicktransport eines be-
schiddigten Versicherten aus dem Krankenhaus immer die Uber-
leitung in weitere ambulante Krankenpflege darstelle. Da we-
der die Kldgerin noch der Beklagte Unterlagen iUber den nach
Y 19 Abs. 1 Satz 3 BVG festgesetzten Pauschalbetrag uné sei-
ne Errechnungsgrunclagen vorgelegt hdtten, habe die Behauptung
der Kldgerin, in den Pauschalbetrdgen seien Krankenhausriicii-
transvortkosten nicht beriicksichtigt worden, nicht nachgepziift
werden konnen. Dies habe aber dshingestellt bleiben konnen,
well diese Kosten der Krankenhauspflege zugerechnet und inm
einzelnen ersetzt werden miflten. Wegen der weiteren Einzel-
heiten wird auf den Inhalt des SG-Urteils verwiesen.

Gegen dieses Urteil hat der Beklagte unter Vorlage einer
Einverstandniserkldrung der Kldgerin Sprungrevision einge-
legt, mit der er die Verletzung des § 19 Abs. 1 Satz 1 BVG
riigt. Das SG habe verkannt, dall nach Abschlull der Kranrzen-
hausbehandlung der Rlucktransport kein geeignetes Mittel menr
sei, den Krankenhauszweck zu erreichen; dieser sel bereits
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mit Abschlufl des letzten stationdren Heililbehandlungsakts

in rechtlichen Sinne erreicht. Damit sei der Riicktransport
nur noch die Folge der Krankenhauspflege, nicht aber deren
Voraussetzung. Sein Zweck sei deshalb auch ein anderer als
der des Hintransports. Mit dem Rlicktransport begebe sich der
Patient wieder in die urspriingliche Sphidre der Krankenpflege,
gleichgliltig ob er sie sofort wieder in Anspruch nehme unc
sich unmittelbar vom Krankenhaus zu seinem vehandelnden Lrzt
transportieren lasse oder erst nach einem gewissen Zeital-
lauf ocer schlieBlicl. gar nicht. Insofern sei der Ricktran:-
port die Voraussetzung und damit eine unselbstédndige Neben-
leistung der Krankenpflege. Krankenhauspflege undé Krenkenpilege

stinden nicht beziehungslos nebeneinander, sondern seien incin-
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andergreifende integrierende Bestandteile der Heilbehandlung.
Das klinge an in der Vorschrift des § 12 Abs. 4 der Berufsord-
nung fiir Arzte Schleswig-Holsteins. Danach sei der Kranke nach
der stationidren Behandlung seinem einweisenden Arzt zurickzu-
Uberweisen. Deshalb diene der Ricktransport letzten Endes immer
der Krankenpflege, unabhangig davon, ob und in welchem Unfang
sie tatsdchlich noch erforderlich sei. Es wlirde auch zu c¢iner
vom Gesetzgeber nicht beabsichtigten Rechtsunsicherheit lihren,
wenn man den Rechtscharakter des Ricktransports im Einzelfalle
danach beurteilen wolle, ob sich der Kranke direkt vom K:iean-
kenhaus, erst spater oder gar nicht zu seinem behandelnden
Arzt begebe. Nach alledem seien . Riiclitransportkosten stetls

als Kosten der Krankenpflege anzusehen, wie es das "RVG"
(richtig: RVA) in seiner Entscheidung vom 25. Januar 1972
deutlich zum Ausdruck gebracht habe.

Der Beklagte beantragt,

SUNJUWWESS[I9)IN) 9P I[I9 ], YINY SIOMUTH

das Urteil des SG aufzuheben und die Klage abzuweise:r.

Die Kl&agerin beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Sie hat ua ausgefiihrt, die in Frage stehenden Transportlci-
stungen gehdrten weder zum eigentlichen Leistungsinhalt cer
Krankenhauspflege noch zu dem der librigen Krankenpflege. Ihre
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Abhdngigkeit von der Krankenhauspflege zeige sich jedoch be-
reits darin, daBl die Notwendigkeit eines Krankentranspoxris

entfiele, wenn der Kranke keiner stationdren Behandlung be-
durft hdtte. Da die Gewdhrung von Krankenhauspflege den iuf-
enthalt des Kranken im Krankenhaus voraussetze, dieser /ufenti-
halt aber stets zeiltlich begrenzt sei, erscheine es sell st-
verstdndlich, daB der Kranke nicht nur die MOglichkeit hiaben
misse, in das Krankenhaus zu gelangen, sondern es auch zur
Beendigung des Krankenhausaufenthalts - notfalls auf deum Ve-
ge des Krankentransports - wieder zu verlassen. Sowohl der
Hin- als auch der Ricktransport wilirden nach natiirlicher Be-
trachtungsweise durch die Krankenhauspflege erforderlicl:,
beide stiinden mit dieser Leistung auch in engem zeitlichen
Zusammenhang. Die Transportleistung zurick aus dem Kran® en-
haus habe in aller Regel nicht den Zweck, eilne weitere lran-
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kenpflege auBerhalb des Krankenhauses zu ermdglichen oder
einzuleiten, sondern sie solle die Krankenhauspflege ab-
schlieBen. Zudem schlieBe sich an die Krankenhauspflege in
vielen Fallen {iberhaupt keine weitere Krankenpflege an, mit
der der Krankenriicktransport in Zusammenhang gebracht werden
konnte. So sei es zB auch in den hier streitigen Fallen ge-
wvesen. In den gemaB § 3 der Verordnung zur Durchfiihrung des

§ 19 Abs. 1 BVG vom 5. August 1965 errechneten Pauschbetrigen
scien nur die Fahr- und Reisekosten zur ambulanten Behandlung,
nicht aber die Kosten der Transporte zum und vom Krankenhaus
enthalten. Die Kosten des Krankentransportes vom Krankenhaous
zur Wohnung konnten deshalb nur unter § 19 Abs. 1 Satz 1 EBVG
fallen. Zwar konne der Ricktrasnsport in besonders gelagertucn
ELinzelfdllen ausnahmsweise eine Nebenleistung einer weiltcrcen
Krankenpflege sein. Ein solcher Sonderfall habe der - iiberdies
durch die veranderten Verhdltnisse iiberholten - RVA-Iintsciici-
dung aus dem Jahre 1922 zugrunde gelegen, auf die sich dex
Reklagte berufe. ~ Wegen der weiteren Einzelheiten wird

aul die Schriftsadtze der Beteiligten verwiecsen,

Die nach § 161 SGG statthafte Sprungrevision ist form- uncd
fristgerecht eingelegt und begriindet worden und deshalb zu-
lassig (vgl. §§ 164, 166 SGG); sachlich konnte sie jedoch
keinen Erfolg haben.

Da die tatsdchlichen Feststellungen des SG von der Revision
nicht angegriffen und daher gemdB § 163 SGG fiir das BSG bin-
dend sind, war nur zu priifen, ob die 1966 entstandenen und
geltend gemachten Aufwendungen der Klagerin fiir den Ricktren-
sport ihrer kriegsbeschadigten Mitglieder K. oy Koo

S rmn und Peoooor aus dem Krankenhaus, die unstreitig wegen an-
erkannter Schddigungsfolgen dort behandelt worden waren, noch
der vorangegangenen Krankenhauspf{lege zuzurechnen sind. Lies
war zu bejahen.

Nach § 19 Abs. 1 BVG in der hier maBgebenden Fassung des zvei-
ten Neuordnungsgesetzes (2. NOG) vom 21. Februar 1964 (BG2l I,
&5) werden den Krankenkassen in Fillen der vorliegenden L%

die Aufwendungen filir Krankenhauspflege und kleinere Heilwmi ttel
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den pauschal abgegolten° Es ist hier sonach zu unterschelden,
ob die geltend gemachten Aufwendungen der Krankenkasse einer
Krankenhauspflege. = i.S. des § 184 Abs. 41 RVO oder einer
bloBen Krankenpflege i.S. des § 182 Abs. 1 Nr. 1 RVO zuzuord-
nen sind. Die Zurechnung des Transports eines Kranken entwe-
der zur Krankenhauspflege oder zur allgemeinen Krankenpflege
wird nicht dadurch ausgeschlossen, daBl die Krankenhauspflege
nur eine besondere Form - und in diesem Sinne einen Teil -
der (allgemeinen) Krankenpflege darstellt; entscheidend ist,
daBl es sich um rechtlich getrennte Leistungen der Kranken-
versicherung handelt, so dafl der Krankentransport durchsus
der einen oder der anderen Leistung zugerechnet werden kxann
und - da desKrankenversicherungsrecht die Leistung "Trans-
port eines Kranken" nicht kennt - als unselbstandige Neben-
leistung auch zugerechnet werden muf (vélo BSG, Urteil vom
16. Dezember 1965 — 3 RK 54/6% - in SozR Nr. 15 zu § 1&4
RV0O). Das SG ist daher zutreffend davon ausgegangen, daf}
Transportkosten eines Kranken unselbstadndige Nebenleistungen
sind, die der Art der Leistung, die durch sie erreicht werden
soll, zugerechnet werden miissen. Diese Nebenleistungen sind
in bezug auf die Kostentragung wie die Leistung, zu der
sie gehdren, zu behandeln (vgl. BSG aa0). DaB der Trsnsport
des Kranken zum Krankenhaus der "Krankenhauspflege" zuzu-
echnen ist, bedarf hiernach keiner ndheren Begrindung,
denn durch diese Nebenleistung soll nur die Krankenhsusbe~
handlung "erreicht werden". Die Revision bestreitet denge—
mdB auch nicht, daB der Transport zum Krsnkenhaus der Kran-
kenhauspflege zuzurechnen ist, sie wendet sich nur dagegen,
dafl die Kosten des "Riicktransportes" ebenso behandelt wer-
den sollen, wie die des "Hintransports". Der Revision ist
zuzugeben, dall die Kosten des Transports vom Kresnkenhsus
nicht in jedem Falle der Krankenhauspflege zugerechnet wer-
den missen; dles rdumt auch die Revisionsbeklagte unter Be-
zugnahme auf die RVA-Entscheidung vom 25. Januar 1922 (Lul
Bd. 15 8. 42) ein. Der Revision kann jedoch nicht zugestimmt
werden, wenn sie die Auffassung vertritt, daR solche hiick-
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transportkosten "stets!" als Kosten der Krankenpflege anzusehen
seien., Eine derartige Betrachtungsweise wiirde in all den F&El-
len, in denen nach der Krankenhausentlassung keine weltere
Krankenpflege (ambulante Weiterbehandlung) erfolgt, in einem
eindeutigen Widerspruch zu dem tatsdchlichen Sachverhalt ste-
hen., Darliber hinaus ist der Beklagte auch zu Unrecht der Mei-
nung, daB diese seine Auffassung in der RVA-Entscheidung

vom 25. Januar 1922 "deutlich zum Ausdruck gebracht" worden
sel. Diese Entscheidung betraf im Gegenteil einen ausgesprc-
chenen Sonderfall, namlich einen "Abbruch der Krankenhaus-—
pflege seitens der Kldgerin", der noch vor der Heilung wegen
eines kurz vor der Ubersiedlung ins Krankenhaus von ihr ge-
borenen, zu Hause zurlickgelassenen Kindes erfolgte, und zwvar
"auch zur Ermdglichung einer besseren - eigenen - Pflege'.

In diesem Fall wurcde, um die Heilung nicht zu gefihrden, die
Befdrderung mittels Krankenwagens vorgenommen. Hier war son:ch
ausnahmsweise - auch aus psychologischen Griinden - die Yeitcu=-
behandlung zu Hause der weiteren Krankenhausbehandlung vorzu-
zichen gewesen. Diese Fahrt diente daher unzweifelhaft der
Weiterbehandlung zu Hause; sie wurde deshalb zu Recht der
Krankenpflege zugerechnet. Auch Brackmann (Handbuch der Soz’al-
versicherung Band II, 1.-6. Aufl. 1969 S. 400 i) macht untewr
Hinweis auf diese RVA-Entscheidung (EuM 15, 42) die Einschriin-
kung, daB die Kcsten der Riuckbefdrderung aus dem Krenkennaus

zu den Kosten der weiteren Krankenpflege gehOren, "wenn die Be-
forderung erforderlich war, um die Heilung nicht zu gefdhrden,
also um die sachgemidfBe weitere Kr.Rflege zu ermdglichen". Veder
aus der fraglichen RVA-Entscheidung noch aus dem Handbuch won
Brackmann kann sonach der Grundsatz entnommen werden, def Kosten
des Riicktrasnsports aus dem Krankenhaus "stets" als Kosten cer
Krankenvflege anzusehen seien. Die RVA-Yntscheidung vom 25. Ja-
nuar 1922 hat - zumindest - einschré@nkend betont, dall es sich
"im vorliegenden Falle" nicht um Kosten der Krankenhauspilepe
gehandelt habe; das konnte die Andeutung enthalten, daB im
Regelfall die Riickbefdrderung aus dem Krankenhaus anders zu be-
urteilen sein werde; und so ist diese RVA-Entscheidung im Ulri-
gen auch in dem von den Mitgliedern des RVA herausgegebenern
Kommentar zur RVO (RVO mit Anmerkungen, Band II, Krenkenveroi-
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cherung, 2. Aufl. 1929) verstanden worden. Denn hier ist

unter Bezugnahme auf EuM 15, 42 ausgefiihrt, daB zu den Kosten
der Krankenhauspflege uU auch die des Transports des Kranken
nach dem Krankenhaus, OVG, 22, 352, "sowie die des Riicktrans-
ports_des Erkrsnkten nach seiner &Jpllpppg_,. Eull 12, 42! gehdren
(vgl. aa0 Anm. % zu § 184 RVO)., Dieser Auffassung ist im Grund-

satz zuzustimmen.

Da sich nicht in Jjedem kleineren Ort in der Bundesrepublik

ein Krankenhaus befindet und auch in den grgBeren Orten nicht
jede StraBe oder jedes Stadtviertel mit einem allgemeinen Kr:r
kenhaus ausgestattet ist, dariiber hinaus auch 6fter fernab
gelegene Spezialkrankenhduser in Anspruch genommen werden
missen, ist es schon begrifflich notwendig, den Hin- und
Ricktransport - sofern er im Einzelfall iiberhaupt noticndig
ist - grundsdtulich der Krankenhauspflege zuzurechnen, weil
die Krankenhausbehandlung unter den gegebenen Umst&nden mit
dem (notwendigen) Hintransport beginnt und mit dem (ncitwendi-
gen) Ricktransport endet. Eine andere Auffassung wiirde iceder
die tatsidchlichen Lebensverh#dltnisse ausreichend beriicksichti-
gen noch den rechtlichen Gesichtspunkten, die fur die Jurech-
nung einer Nebenleistung zur Hauptleistung malBgebend sind,
geblihrend Rechnung tragen. Auch der Ricktransport vom ¥Yren-
kenhaus zur Wohnung nach beendeter Krankenhausbehendlung ist
noch ein Teil der Krankenhauspflege, weil ihr Erfolg geféhr-
det werden wlirde, wenn man den Patienten einfach vor der Krezn-
kenhaustiir stehen und es geschehen lieBe, daBl der frisch Ent-
lassene - etwa mangels vorhandener Barmittel - iiberhaupt
nicht, nicht unverziiglich oder nicht in angemessener lcise
nach Hause gelangt. Der erfolgreiche AbschluB der Krenlienhe:i- -
pflege setzt grundsdtzlich voraus, dafl der Patient zu seiner
Wohnung zurickkehrt, wo er sich in aller Regel, sei es auch
nur zum Zwecke der Schonung, anschlieBlend noch aufhalten nufl,
ehe er seine Arbelt wieder aufnehmen kann. Deshalb i1st dem
Urteil des 3. Senats des BSG vom 15. Oktober 1968 -~ 7 RK
25,66 - zuzustimmen, wenn es - allerdings in snderem usemmen-
hang und ohne ndhere Begriindung - ausgesprochen hat, Joff der

Qe
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Transport eines Kranken "gym;ypg;ygg Krankenhaus" von der
Krankenkasse zu entschiddigen sei, weil ohne diesen Transport
die - geschuldete - "Krankenhausbehandlung" nicht durchgeiiihrt
werden konnte. Dabel ist es grundsdtzlich unwesentlich, ob
und wann sich nach der Riickkehr des Patienten zur Wohnung
eine ambulante Behandlung, d.h. eine Krankenpflege i.S.

des § 182 Abs, 1 Nr. 1 RVO anschlieBt oder ob der Versi-
cherte sich seinem behandelden Arzt lediglich noch vorstellt.
Insoweit konnten gegebenenfalls erneute Transportkosten

fiir die Fahrt von der Wohnung zum behandelnden Arzt ent-
stehen, die, sofern sie notwendig sind, als Nebenleistun-

gen der Krankenpflege in Betracht kommen konnen.

Ein Fall besonderer Art(wie etwa der in der oben erwdhnten
RVA-Entscheidung) liegt nach den Feststellungen des SG
hier nicht vor. Denn im vorliegenden Fall geht es um cen
Lrsatz von - regelmaflig {iblichen - "Kiicktransportkosten
aus dem Krankenhaus", nicht etwa um Transportkosten zu
einer dritten Stelle. Im Falle K-~ hat eine Weliterve-
handlung durch den einweisenden Arzt nicht stattgefunden.
In den Fallen K- und Schr::

der Kl&dgerin vom 28. August 1968 "Transportkosten an-

...... - waren nach dem Bericht

laBlich der Entlassung aus dem Krankenhaus" entstanden;
danach erfolgte Weiterbehandlung., Py hat sich nach

der Entlassung am 29. Juli 1966 am 4, und 19. August 1966
nur beim Hausarzt vorgestellt. Die streitigen Aufwendungen

der Kldgerin waren sonach in allen vier Fdllen der Kran-
kenhausoflege zuzurechnen,

Nach dem - vom Beklagten nicht bestrittenen - Vorbringen
der Kldgerin sind die Krankenhaus-Riicktransportkosten in
dem nach § 19 Abs. 1 Satz 3 BVG festgesetzten Pauschalbe-
trag nicht enthalten. Selbst wenn dies unzutreffend sein
sollte, wilrde dies nichts daran &ndern, dafl die in den hier
strittigen Fdllen entstandenen Transportkosten der Kléagerin
im einzelnen nach § 19 Abs. 1 Satz 1 BVG zu ersetzen sind.
Di

e Frage, ob der an die Kligerin nach § 19 Abs. 1 Satz %
BVG gewdhrte Pauschalbetrag richtig errechnet wurde, ist
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nicht Gegenstand des vorliegenden Verfahrens.

Da nach alledem das angefochtene SG-Urteil nicht zu be-
anstanden war, muflte die Sprungrevision des Beklagten als
unbegriindet zurickgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 4 SGG.
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