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Beklagter und Revisionsbeklagter.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
mindliche Verhandlung am 18. Mai 1971 durch

Senatsprasidentin Dr. Schwarsg
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Bundesrichter Dr. Renner,
Bundesrichter Dr. Wulfhorst,
Bundessozialrichterin Dr. K a y s e r und

Bundessogialrichter Feige
fur Recht erkannt:

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil des Lan-—
dessozialgerichts Niedersachsen vom 22. Oktober
1968 wird zuriickgewiesen,

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens
sind nicht zu erstatten.
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Der am 1. Marz 1914 als zweiter Sohn eines Doménenpdchters
geborene Kliger bezieht wegen "Verlust des rechten Beines
im oberen Oberschenkeldrittel und Narben an der rechten
Hand und am linken Bein mit Knochenschaden, Krampfzustiande
des linken Beines und periphere Kreislaufstorungen am
linken Unterschenkel" als Schadigungsfolgen im Sinne der
Entstehung seit 1. Oktober 1950 Rente nach dem Bundesver-
sorgungsgesetz (BVG) nach einer Minderung der Erwerbsféhig-
keit (MAE) um 80 v.H. . AuBerdem erhdlt er seit dem 1. Mai
1945 Rente aus der Angestelltenversicherung.

Der Klidger verlieB nach flinfjdhrigem Volksschul- und vier-
jahrigem Mittelschulbesuch 1929 die Kreis-liittelschule in
Pewsum ohne Abgangszeugnis, um, wie sein Vater, Landwirt
zu werden. Wahrend der Elevenzeit besuchte er in den VWin-
termonaten 1929/%0 und 1930/31 eine Landwirtschaftsschule
in Emden, sodann war er bis August 1938, unterbrochen
durch den aktiven Wehrdienst (29. Oktober 1935 bis zum

2. Oktober 1937), im Betrieb seines Vaters und anschlieBend

bis zur erneuten Einberufung zum Wehrdienst am 27. August
1929 als Kreishauptstellenleiter im Angestelltenverhidltnis
bei der NSV in Norden tatig. Diese Tétigkeit nahm er nach
der Entlassung aus dem Wehrdienst am 28. Oktober 19044 wie-
der auf und ubte sie bis Kiiegsende aus; seither ist er
nicht mehr berufstitig. |

Im Marz 1965 beantragte der Klidger die Gewdhrung von Be-
rufsschadensausgleich. Die Versorgungsbehorde lehnte den
Antrag mit Bescheid vom 30. April 1965 mit der Begriindung
ab, der Klager sei durch die anerkannten Schiddigungsfolgen
beruflich nicht betroffen. Den erlernten Beruf als Land-
wirt habe er im Jahre 19358 aufgegeben; er sei vor und
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nach dem Wehrdienst Angestellter gewesen. Demgemdfll sei der
Angestelltenberuf zu berlicksichtigen; diesen Beruf konne

der Klidger aber ausiiben, wie sich aus den &rztlichen Gutach-
ten vom 12. Mai 1960 und 19. Juli 1962 und dem Urteil des
Sozialgerichts (SG) Aurich vom 22. November 1962 in einem
Rentenstreitverfahren ergebe. Im Widerspruchsverfahren
rachte der Klidger geltend, er habe seinen erlernten Beruf
als Landwirt im Jahre 1938 aus finanziellen Grinden nur vor-
léufig aufgegeben und hdtte diesen ohne die Schadigung an-
stelle seines im Jahre 1942 gefallenen Bruders, der neben
dem Vater Mitpichter der Doméne gewesen sei, nach dem Ausschei-
den der Witwe des Gefallenen im Jahre 1946 oder 1%47 zu~
nichst neben dem Vater als Dominenmitpachter und nach des-
sen Tod 1949 als Alleinpichter wieder aufgenommen. Im ilbrigen
sei er durch die Schadigung auch als Angestellter beruflich
betroffen, was mit der Feststellung seiner Berufsunfahigkeit
durch das SG belegt sei. Nach erfolglosem Widerspruch wies
das SG Aurich mit Urteil vom 24. Mai 1867 die Klage auf Ge-
wahrung von Berufsschadensausgleich ab 1. Januar 1964 ab.
Das Landessozialgericht (ISG) Niedersachsen wies die hier-
cegen eingelegte Berufung mit Urteil vom 22. Oktober 1968
zurick und lieB die Revision zu. Es filihrte aus, der Anspruch
auf Schadensausgleich gemdB § 30 Abs. % BVG setze ein be-
sonderes berufliches Betroffensein im Sinne des § %0 Abs. 2
BVG voraus. Hieran fehle es Jjedoch, weil der KlHger 1938
einen freiwilligen, nicht nur vorlibergehenden und somit
echten Wechsel vom erlernten Beruf des Landwirts zu dem des
Bliroangestellten vollzogen habe, den er nach den in den Ak-
ten der Bundesversicherungsanstalt flir Angestellte (BfA)
befindlichen &arztlichen Gutachten trotz der anerkannten
Schﬁdigungsfolgen voll ausliben konne. Dem stehe nicht ent-
gegen, daB der Kl&ger seit dem 1. Mai 1945 Ruhegeld aus der
Angestelltenversicherung und nach der am 1. Januar 1957
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in Kraft getretenen Rentenreform Rente wegen Erwerbsunfé-
higkeit erhalte. Aus der Verurteilung der BfA zur Weiterzah-
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lung dieser Rente folge nicht, daB der Kldger uegen der
anerkannten Schadigungsfolgen den Angestelltenberuf nicht
mehr ausiiben kdnne und daBl er demgemdaB beruflich besonders
betroffen im Sinne des § 30 Abs. 2 BVG sei. Es bestiinden
ndmlich beim Kldger noch andere, schédigungsunabhingige
Gesundheitsstorungen und aullerdem sei die BfA zur Weiter-
zahluﬁg der Rente an den Klager nicht wegen tatsdchlich be-
stehender Berufs- oder Erverbsunfdhigkeit, sondern ledig-
lich aus rechtlichen Griinden verpflichtet worden. Schliefl-
lich rechtfertige auch die Behauptung des Klégers, er wi-
re ohne die Schidigung 1946/1947 oder 1949 wahrscheinlich
Nachfolger seines gefallenden alteren Bruders und seines
Vaters als DomEnenmit- oder -alleinpéchter geworden, keine
andere Entscheidung. Denn hier sei nicht vom Beruf des

Landuirts, sondern von dem des Biroangestellten auszuge-
hen. Auch aus § 30 Abs. % und 4 BVG idF des Dritten Neu-
ordnungsgesetzes (3.NO0G) ergebe sich kein Anspruch des

Kligers auf Berufsschadensausgleich, da hierfilir gleich-
falls ein besonderes berufliches Betroffensein im Sinne
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des § 30 Abs. 2 BVG Voraussetzung sei. Deshalb eriibrige
sich auch eine weitere Prufung, ob ein Einkommensverlust

uberhaupt vorliege.
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Mit der zugelassenen Revision riigt der Kliger die unzu-
treffende Anwendung und Auslegung materiellen Rechts, ins-
besondere des § 30 Abs. 2, 3 und 4 BVG idF des 2. und
%3.,NOG. Der selbstindig geregelte Anspruch auf Berufsscha-
densausgleich nach § 30 Abs. 3 und 4 BVG setze keine Er-
héhung der MAE nach § 30 Abs. 2 BVG voraus. Das LSG habe
somit zu Unrecht nicht geprift, ob der Kl&dger durch die
anerkannten Schadigungsfolgen in seinem mafBgeblichen Be-
ruf einen Einkommensverlust erleide. Flir den Fall, daB
der Senat die tatsdchlichen Feststellungen des LSG fiir
ausreichend halte um in der Sache selbst zu entscheiden,
weise er ausdriicklich darauf hin, daBl er, falls er auf
den Beruf eines Bliroangestellten verwiesen werden kdnne,
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durch die Behinderung infolge der anerkannten Schadigungs-
folgen ab 1. Januar 1964 auch in diesem Beruf erheblich weni-
ger verdient haben wlirde, als dies ohne Schédigungsfolgen
der Fall gewesen wire. Jedenfalls wirde der Minderverdienst
schon von diesem Zeitpunkt'ab weit Uber den nach § 30

Abs. % BVG erforderlichen Grenzen gelegen haben.

Der Kléager beantragt,

das Urteil des LSG Niedersachsen vom 22. Okto-
ber 1968 und das Urteil des SG Aurich vom

24, Mai 1967 sowie den Bescheid des Versor-
gungsamt Oldenburg vom 30. April 1865 idF des
Widerspruchsbescheides des Landesversorgungsamts
Niedersachsen vom 6. Januar 1966 aufzuheben

und den Beklagten zu verurteilen, dem Klager ab
1. Januar 1964 Berufsschadensausgleich in ge-
setzlicher Hohe zu gewahren, .

hilfsweise,
die Sache unter Aufhebung des angefochtenen Urteils
des LSG Niedersachsen zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an dieses Gericht zurlickzuver-
weisen. '

Der Beklagte beantragt,
die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.

Er héalt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

Die Beteiligtey haben sich mit einer Entscheidung ohne miind-
liche Verhandlung einverstanden erkldrt.

IT

Die durch Zulassung statthafte Revision ist zuléssig
(§ 162 Abs. 1 Nr. 1, §§ 164, 166 des Sozialgerichtsgesetzes
~SGG~ ); sachlich ist sie nicht begriindet.
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Nach § 30 Abs. 3 BVG in der flir den Anspruch des Kligers
fur die Zeit bis zum 31. Dezember 12966 geltenden Fassung
des 2.NOG vom 21. Februar 1964 (BGB1 I 85 - 2.,NOG) erhiilt
ein Schwerbeschiadigter nach Anwendung des Absatzes 2 einen
Berufsschadensausgleich, wenn er durch die Schadigungsfol-
gen beruflich insoweit besonders betroffen ist, als er
einen Einkommensverlust von monatlich mindestens 75,-~ DI
hat; nach ¥ 30 Abs. % BVG - in der fiir den Anspruch des
Kldgers flir die Zeit vom 1. Januar 1967 an geltenden Fas-~
sung des 3.NOG vom 28. Dezember 1966 (BGBL I 750) - erhdlt
ein Schwerbeschidigter in gleicher VWeise einen Berufsscha-
densausgleich dann, wenn sein Erwerbseinkommen durch die
Schiddigungsfolgen gemindert ist (Einkommensverlust). Ein~
kommensverlust ist nach § 20 Abs. 4 BVG i4F des 2. und
3.NOG der Unterschiedsbetrag zwischen dem derzeitigen Brut-
toeinkommen aus gegenwdrtiger oder friherer Tatigkeit zu-
ziglich der Ausgleichsrente und dem hoheren Durchschnitts-
einkommen der Berufs- oder Wirtschaftsgruppe, der der Be-
schddigte ohne die Schiddigung nach seinen Lebensverhdltnis-—
sen, Kenntnissen und Fadhigkeiten und dem bisher betatigten
Arbeits- und Ausbildungswillen wahrscheinlich angehort
hatte. Ein solcher schédigungsbedingter Einkommensverlust
liegt aber beim KXlager nicht vor, da er nach den Feststel-
lungen des LSG den hier malgeblichen Beruf des Bliroange-
stellten voll ausiuben kann.

Der Revision ist zwar darin zuzustimmen, dafl die Gewihrung
eines Berufsschadensausgleichs im Sinne des § 30 Abs. 3
und 4 BVG nicht vom Vorliegen der Voraussetzungen des § 30
Abs. 2 BVG (Hoherbewertung der M3E wegen besonderen beruf-
lichen Betroffenseins) abhingig ist (vgl. das Urteil des
erkennenden Senats vom 21. Marz 1969 - BSG 29, 208 - und
ihm folgend der 8. und 10. Senat des Bundessozialgerichts,
Urteile vom 27. Mirz 1969 - 8 RV 611/67 - und vom 2%, Mai
1969 ~ 10 RV 558/68 - ). In diesen Entscheidungen ist mit
ausfihrlicher Begriindung unter Hinweis auf den Wortlaut

1
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Sinn und Zweck sowie die historische Entwicklung der Vor-
schriften iiber den Berufsschadenéausgleich dargelegt worden,
daB es sich in beiden Fdllen (§ 30 Abs. 2 - Abs. 3, 4)

um verschiedene Arten der Abgeltung eines Berufsschadens
handelt (BSG 29, 210) bzw. daB mit der Einfilihrung des
Berufsschadensausgleichs durch das 1.NOG eine (gegeniiber
Absatz 2) selbstindige Entschiédigung des durch die Schidi-
gungsfolgen bedingten wirtschaftlichen Schadens gewahrt
werden sollte, und zwar unabhidngig davon, ob die MAE eines
Beschédigten wegen eines besonderen beruflichen Betroffen-
seins nach § 30 Abs. 2 BVG erhoht worden ist oder nicht.
Der erkennende Senat hat diese Auffassung zuletzt im Urteil
vom 8. September 1970 - 9 RV 320/69 - erneut bestétigt und
h&dlt an ihr fest; der vorliegende Sachverhalt und die Aus-
fihrungen des LSG geben keine Veranlassung, von ihr abzu-
weichen,

Trotz der insoweit also unzutreffenden Gesetzesanwendung
durch das LSG und fehlender Feststellungen Uber einen etwa-
igen Einkommensverlust des K dgers brauchte die Sache nicht
zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG zu-
riickverwiesen zu werden. Denn das Urteil des LSG stellt
sich aus anderen Griinden als richtig dar (§ 170 Abs. 1

Satz 2 SGG). Ein solcher Einkommensverlust, sollte er tat-
sédchlich bestehen oder bestanden haben, wdre ndmlich jeden-
falls nicht auf die anerkannten Schédigungsfolgen zurickzu-
fiihren. Das ILSG hat fiir die Priifung der Frage, ob beim Kla-
ger ein besonderes berufliches Betroffensein im Sinne des

§ 30 Abs. 2 BVG vorliegt, festgestellt, der Beruf des Klé-
gers sei der eines Buroangestellten und nicht mehr der
eines Landwirts. Diese Feststellung ist von der Revision
nicht substantiiert angegriffen worden und daher gemdlB

§ 163 SGG fiir den Senat bindend. Das Vorbringen in der
Revisioﬁébegrﬁndung - der Kl&dger verweist "auf sein gesamtes
Vorbringen im bisherigen Verfahren, wonach er infolge der
anerkannten Schadigungsfolgen auch im Beruf eines Blroan-
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gestellten einen erheblichen Minderverdienst erzielen wir-
de und keinerlei Aussicht mehr hétté, eine hchere Berufs-
stellung zu erreichen", und 1aBt "nachdriicklich darauf '
hinweisen, dafl er fir den Fall, daB er auf den Beruf eines
Bliroangestellten veruviesen werden konne, durch die Behin-
derung der anerkannten Schadigungsfolgen ab 1.1.1964 er-

1

heblich weniger verdient hatte, ..... gnﬁgt nicht dem

= 8
ohm
Erfordernis einer substantiierten Riige,/die auch bei einer
zugelassenen Revision tatsachliche Feststellungen des ISG

nicht mit Erfolg angegriffen werden konnen. Das LSG hat

sich auf den Seiten 7 bis 9 des Urteils nicht nur einge-
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hend mit der Argumentation des Klédgers zum Berufswechsel
vom Landwirt zum Bliroangestellten und zur spéteren Uber-
nahme des vadterlichen Hofes nach dem Tode seines Zlteren

Bruders auseinandergesetzt, sondern auch im eingelnen dar-
gelegt und begrilindet, weshalb sich der Kliger von dem Be-
ruf eines Landwirts abgewandt hat und weshalb er nach sei-
nem "echten Berufswechsel" den spidteren Beruf des Biirocan-
gestellten jedenfalls seit Inkrafttreten des 2.NOG (1. Ja-
nuar 1964) trotz der anerkannten Schiddigungsfolgen voll
ausiben kann. Diese Ieststellungen beziehen sich zwar auf
die filir eine Hoherbewertung der MAE wegen besonderen be-

ZINYDS< l;l qx . 2/ 8 §§ yoeu yuequale STe puis «:U wWIuIessall pe
1zZnysad OYIN JF BLY §§ Yoru Yyuequaje(] s[e purs Sun eSS[19) op

ruflichen Betroffenseins gemdB § 30 Abs. 2 BVG vorzuneh-
mende Prifung der korperlich-geistigen Verwendungsféhig-
keit des Klégers im seitherigen Beruf des Bliroangestell-
ten bzw. in dem angeblich spéater wieder angestrebten Be-
ruf als Landwirt. Aus ihnen folgt aber gleichzeitig, daB
der Kléger nach seinen Lebensverhédltnissen, d.h. nach dem
von ihm vorgenommenen "echten Berufswechsel”, ohne die
Schadigung nicht der Berufsgruppe der Landwirte "angehdrt
hdtte" und dafl ein etwaiger Einkommensverlust des Klédgers
in dem schon 1938 ergriffenen Beruf eines Bliroangestellten
nicht auf bei ihm vorhandene Gesundheitsstorungen und
damit auch nicht auf die anerkannten Schadigungsfolgen

surickgefliihrt werden kann.
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Damit fehlt es auch an den Voraussetzungen fir einen Be-
rufsschadensausgleich im Sinne des § 30 Abs. 3 und 4 BVG.
Es bestehen keine Bedenken, die zu § 30 Abs. 2 BVG ge-
troffenen Feststellungen des LSG fiir die Prifung der
Voraussetzungen eines Berufsschadensausgleichs auch inso-
weit zu lbernehmen. Denn die Selbstandigkeit der beiden
Anspriiche schliefBt nicht aus, daB ihnen teilweise die
gleichen Voraussetzungen zugrunde liegen. Sowohl der An-
spruch auf Hoherbewvertung der MdE wegen besonderen beruf-
lichen Betroffenseins im Sinne des § 30 Abs. 2 BVG wie
der auf Berufsschadensausgleich nach § 30 Abs. 3 und 4
BVG stellt bei der Schadensermittlung auf den "bisher aus-
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geiibten" wie auch auf den "angestrebten" Beruf, d.h.

auf die Tatigkeit ab, die der Beschadigte ohne die Schiédi-
gung entwveder weiterhin ausgeiibt oder wahrscheinlich an-
gestrebt und erreicht "hatte". Nach den bindenden Fest-
stellungen des LSG hiatte der Kldger ohne die Schadigung

[1931() 39p 3K

nicht den Beruf eines Landwirts ausgeibt; an der Ausibung
der von ihm tatsachlich noch nach der Schéadigung verrichte-
ten Tatigkeit eines Bliroangestellten ist er durch die
Schadigungsfolgen nicht gehindert. Diese vom LSG getrof-
fenen Feststellungen ermdglichen es dem Senat trotz der
anderen Rechtsauffassung der Vorinstanz, in der Sache
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selbst zu entscheiden. Der Anspruch des Kldgers auf
Berufséehadensausgleich erweist sich hiernach als
unbegriindet, weil der Klager noch in der Lage ist, den
vor und nach der Schiddigung ausgeibten Beruf eines
Biroangestellten weiter auszuiuben, und daher ein auf
die Schadigung zuriickzufiihrender Einkommensverlust
nicht festgestellt werden kann.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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