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Im Namen d e s Volkes

In Sachen
Verkiindet
am 5. September 1958 -~

Reglerungssekretar

Schriftfihrer Kldgerin und Revisionsklédgerin,

__Prozellbevollméchtigte:

segen

das Land Berlin, vertreten durch das Landesversor-
gungsamt Berlin, Berlin-Vilmersdorf, S&dchsische
StraBe 28,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 9. Senat des Bundessozialgeriéhts auf die
miindliche Verhandlung vom 5. prtembor 1958, an der
mitgewirkt haben
Senatspra51dent Dr. We 1 B
als Vorsitzender,
Bundesrichter Dr. S ¢t i e r

und Bundesrichter M e 1 1 w i t 2
als weltere Berufsrichter,

Bundessozialrichter I m b e ¢ k

und Bundessozialrichter Ern s t
als chrenamtliche Beisitzer,

fiir Recht erkannt:

Das Urtecil des Landessozialgerichts Berlin vom
7. Juli 1955 wird auflgehoben. Die Sache wird zur
“ erneuten Verhandlung und Entscheidung an das
. Landessozialgericht zurlickverwicgen. |

Von Rechts wegen
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Entscheldungsgrinde:

Der 1898 geborene Ehemann der Kligerin, Heizer und Hauswart von
Beruf, gehdrte der Luftschutzpolizei (LSP.) in Berlin vom 1. Sep-
tember 1939 mit Unterbrechung - nach den Angaben der Klidgerin ist
~er am 22. Mirz 1943 wieder einberufen worden - bis 25. Juli 1943
an. Am gleichen Tage ist er ausweislich der Sterbeurkunde an
~Magenleiden, Eiteransammlung, Herz- und Kreislaufversagen ver-
storben. Die Klédgerin hatte bereits 1943 Antrag aulf Hinterblie-
benenrente gestellt, dieser konnte infolge der Kriegsereignisse
nicht mehr verbeschieden werden. Am 21. September 1950 beantragte
sie Gewdhrung von Witwenrente nach dem Bundesversorgungsgesetz
(BVG). Schon im Schreiben an den Polizeipr#dsidenten von Berlin
vom 10. Dezember 1944 hatte die Klidgerin angegeben, ihr Ehemann
habe bereits bei der Hrztlichen Untersuchung am 12. Dezember
1939 Uber Magenschmerzen g2aklagt, er sei aber fir tauglich er-
klirt worden. Nachseiner Wiedereinberufung im Mdrz 1943 sei er
erneut erkrankt. Am 9. Juni 1943 habe er deshalb den Polizei-
arzt aufgesucht, dieser habe ihn jedoch weiter flUr tauglich
erkldrt. Ihr Mann habe sich dann zu Hause hingelegt, wvell er
sich schlecht gefihlt habe. Ein von ihr von Polizeipridsidium
erbetener Arzt habe ihren Ehemann dann krank geschrieben. Am
11. Juni 1943 sei ihr Ehemann in ihrer Abwesenheit abgeholt
und in das Hilfskrankenhaus Neuk&lln gebracht worden. Dort habe
die Untersuchung ergeben, dafl ihr Mann etwas an der Lunge habe
und deshalb nicht operiert werden kodnne. Kurz darauf sel sie
gebeten worden, die Kleider ihrres Manncs in das Krankenhaus
zu bringen, da er zur Ausheilung des Lungenleidens in den Spree-
wald gebracht werden misse. Als sie in das Krankenhaus kam, sei
das Magengeschwir bereits geplatzt gewesen und zwei Stunden
spiter sei ihr Mann im B Krankenhaus in Neukdlln operiert
worden. Zunédchst sei der Verlaufl gut gcwesen, dann sei aber
die "Lungengeschichte' wieder hervorgekommen und nach zwel
Wochen sei eine Bauchfellentzlindung aulfgetrcten und der Tod
errfolgt. Im Schreiben vem 2. Januar 1952 an das Versorgungsamt
(VersorghA.) erginzie die Kligerin diece Angaben dahin, daB ihr
Mann bereits 1940 cder 1941 im Polizeikrankenhaus zu einer
Didtkur gewesen sei. Im April 1943 sei das letzte Rontgen-
schirmbild von ihm gemacht worden, das "o.B." gewesen sei;
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spiter sei er dann aber auf dem Sportplatz bei Ubungen zusam-
mengebrochen, jedoch habe ihn der Polizeiarzt nicht krank
geschrieben. Am 11. Juni sei i1hr Ehemann in das genannte Hilfs-
krankenhaus gebracht worden. Wihrend der Pfingstleiertage seil
nichts mit ihm geschehen, er habe nur warme Umschlige bekom- .
men, erst nach den Feiertagen sel die Untersuchung erfolgt.
Diesce habe ergeben, dall ihr Mann schwer lungenkrank sei und

dall er in den Spreewald misse. Die Krankenpapiere sind durch

Feindeinwirkung vernichtet worden.
N

Das VersorgA. lehnte den Antrag der Klidgerin mit Bescheid vom
28. August 1952 ab, weil der Tod nicht durch die dem militidr-
dhnlichen Dienst eigentlmlichen Verhidltnisse verursacht wor-
den sei. Der Tod sei infolge Herz- und Kreislaufversagens im
Anschlufl an eine Magenoperation eingetreten, die ein durchge-
brochenes Magengeschwlir erforderlich gcmacht habe. Offenbar
habe es sich um ein seit Jahren, wenigstens ceit 1939 bestehen-
des chronisches Magengeschwir gehandelt, das durch den Dicnst
bei der LSP. weder hervorgerufen ncch vercchlimmert worden sei.
Der Beéchwerdeausschuﬁ wies den Einspruch der Klédgerin aus den
gleichen Griinden zurlick,

Auf die Klage der Klidgerin hob das Sozialgericht (SG.) die
Bescheide des VersorghA. und des Beschwerdeausschusses auf und
verurteilte den Beklagten zur Zahlung einer Witwenrente nach
dem BVG ab 1. Oktober 1950. Das SG. nahm eine Verschlimmerung
des Magenleidens durch die besonderen Verhdltnisse des Dien-
stes in der LSP. an, zumal auch keine geniigende Schonung und
drztliche, insbesondere rechtzeitige Krankenhausbehandlung in

diesem Zwangsdienst moglich gewesen seil.

Das Landessozialgericht (LSG.) hob auf die Berufung des Be-
klagten das Urteil des SG. auf und wies die Klage ab. Es
fihrte aus, nach den Erkenntnissen der medizinischen Wissen-
schaft handele e¢s sich bel Magengeschwlrsleciden um anlage-
bedingte KXrankheiten. Durch die Verh:linisse des Dienstes in
der LSP. habe ein solches Leiden nicht entstehen kinnen, aber
auch eine dadurch verursachtc Verschlimmerung des Leidens seil
nicht erwiesen. Nur durch ganz aullergewthnliche Umstiénde, dic

JLaw — Gesetze und Urteile J— Avallable on the
Kostenlos (mobile App) ’ Googleplay App tore
W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

i

www.prinz.law

1ZnY2sa8 HUIN I e/Y §§ Yoru Yuequale( S[e puls SUN[UILIesS[1a)1) J9P 19 ], YoNY STOMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- .

hier nicht vorlégen, etwa durch andauernde starke Reizeinwir-
kung auf die Magenorgane, kdnne ein anlagebedingtes Magenlei-
den im Wehrdienst verschlimmert werden.

Auch eine Nachlédssigkeit bei der Behandlung des Magengeschwiirs
cder eine Verschleppung der Operation habe den Durchbruch des
Magengeschwlirs und die spdteren Kcmplikationen nicht verur-
sacht. Die verspidtete Operation sei auf das festgestellte Lun-
genleiden zurilickzufihren, das zunidchst ausgeheilt werden sollte.
Erst als pldtzlich ein Durchbruch eintrat, mufB3ten die Arzte trotz
ihrer Bedenken zur sofortigen Operation schreiten. Dann sei wie-
der "die Lungengeschichte hervorgetreten", der Tod sei also
nicht durch die Operation bzw. Kriegs- ocder Wehrdiensteinfliisse
verursacht worden. Es erscheine dem Senat unwahrscheinlich,

daBl die Kldgerin aus eigenem Wissen hervorgehoben habe, die
Lungengeschichte sei hinzugekommen. Offensichtlich sei ihr von
den Arzten erklirt worden, daB erst die Lungenerkrankung die
Ursache der spidter eingetretenen Komplikationen geviccen seil.

Die Verzdgerung der Operation sei daher nur darauf zurlickzu-
fithren, daB die Arzte das Lungenleiden erst zur Ausheilung '
bringen wollten, weil sie von Seiten dieces Leldens Komplika-
tionen beflirchteten. Dall das festgestellte Lungenleiden mit
Wehrdiensteinflissen in irgendeinem Zusammenhang stehe, er-
scheine unwahrscheinlich, zumal dies von der Klédgerin selbst
nicht behauptet werde. ' '

Revision ist nicht zugelassen worden.

Mit der Revision riligt die Kldgerin Verletzung des Gesetzes bel
der Beurteilung des ursdchlichen Zusammenhangs zwischen dem
Tod ihres Mannes mit einer Schéddigung im Sinne des BVG sowie
wesentliche Verfahrensmingel. Die basondere Eigenart des Dien-
stes in der LSP. in Berlin sei veriannt, insbesonderc sei ein
wesentlicher Umstand ganz Ubersel:on, ndmlich die Vielzahl der
Einsdtze der LSP. bei den auf Eerlin durchgeflihrten Flieger-
angriffen. Auferdem sei die Operation verschleppt worden.

Wenn das LSG. die Lungenerkrankung als Ursache der verspidte-
ten Operation ansehe, habe es unterlassen zu priifen, ob und
inwieweit ein ursidchtlicher Zusammenhang zwischen dem 3 1/2
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jdhrigen Dienst in der LSP. in Berlin und der Lungenerkrankung
gegeben sei. Hierzu sel auch kein drztlicher Sachverstidndiger
gehort worden. Auch darin liege ein wesentlicher Mangel des
Verfahrens.

Die Kl&gerin beantragt, unter Aufhebung des Urteils des LSG.
Berlin vom 7. Juli 1955 die Berufung der Revisionsbeklagten
gegen das Urteil des SG. Berlin vom 29. September 1954 zurilck-
zuwelsen sowie die Beklagte zu verurteilen, der Kldgerin die
Kosten sdmtlicher Rechiszlige zu erstatten; hilfsweise, die
Sache unter Aufhebung des Berufungsurtells zur erneuten Ver-
handlung und Entscheidung an das LSG. Berlin zuriuckzuverwel-

Se.

Der Beklagte beantragt, die Revision zu verwerfen. Ein Verfah-
rensmangel liege nicht vor. Auch eine Gesetzesverletzung beil
Beurteilung des ursidchlichen Zusammenhangs sei nicht gegeben.

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und begrin-
det worden. Der zunidchst gestellte Antrag, unter Aulhebung
des angefochtenen Urteils die Rerufung der Beklagten zurlckzu-

welisen, ist zwar nach seinem Wortlaut unzutvreflfend, da bei der

Rechts- und Sachlage und dem Vorbringen der Klidgerin vom Revi-

sionsgericht eine Sachentscheldung nicht getroffen werden
konnte. Die Revisionsbegrlindung zielt jedoch, ebenso wie der

www.prinz.law

in der miindlichen Verhandlung gestellte Hilfsantrag, offcnsicht-

lich nur auf Aufhebung und Zurlickverielisung an das LSG.

Da die Revision nicht zugelassen wurde, ist sie gemdB3 § 162
Abs. 1 Nr. 2 und 3 Sozialgerichtsgesetz (SGG) nur statthaflt,
wenn beil der Beurteilung des ursidchlichen Zusammenhangs des
Todes mit einer Schddigung im Sinne des BVG das Gesetz ver-
levzt ist, oder wenn e¢in wesentlicher Mangel des Verfahrens
gerigt wird, der auch vorliegt (BSG. 1, 150).

Dié Riige einer Verletzung des Gesetzes beil der Beurteilung des
ursidchlichen Zusammenhangs des Todes mit einer Schddigung im
Sinne des BVG greift nicht durch. Dic Revision wendet sich
insowelit gegen die tatsiichlichen Feststellungen des LSG., die
das LSG. schon zur Verneinung eines ursdchlichen Zusammenhangs
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Eine Gesetzesverletzung im Sinne des § 162 Abs. 1 Nr. 3% SGG
liegt darin nicht, denn zur Anwendung der fur die Kriegsopfer-
versorgung geltenden Kausalltatunorm ist das LSG. nicht gekom-
men {vgl. BSG 1, 268).

Dagegen ist die Rlge wesentlicher Mingel des Verfahrens begriin-
det. Gerlgt wird eine Verletzung der Sachaufklirungspflicht,
d.h. ein VerstoB gegen § 103 SGG, und ein VerstoB gegen die
Grundsdtze der richterlichen Beweiswlirdigung, also gegen § 128
SGG. Zwar sind diese Vorschriften nicht ausdriicklich in der
Revisionsbegriindungsschrift erwidhnt; was gemeint ist, ergibt
sich aber aus dem Sachvortrag mit Deutlichkeit. Der Vorschrift
des § 164 Abs. 2 Satz 2 SGG ist damit geniigt (vgl. auch BSG. 1,
231).

Mit dem Vorbringen, das LSG. habe "die Grundsidtze des freien
richterlichen Ermessens iliberschritten", da es zur Frage des
ursidchlichen Zusammenhangs im Sinne einer wesentlichen Ver-
schlimmerung des Magenleidens durch diec besonderen Einfliisse
des Dienstes bei der LSP. in Berlin ein &rztliches Gutachten
hidtte einholen missen, statt sich selbst mit dem ursédchlichen
Zusammenhang auseinander zu sctzen, wird cin Verstoll gegen

§ 128 SGG und gegen § 10% SGG bemingelt. Diese Rige greift
durch. Zwar ist die Lehre von der Entstehung der Magenleiden,
insbesondere der Magengeschwlrsleiden in den letzten Jahren
grundsitzlich dahin geklidrt, daf nach der in der #rztlichen
Wissenschaft herrschenden Meinung ein ursdchlicher Zusammen-
hang zwischen militdrischem oder militdridhnlichem Dienst im
Sinne der Entstehung im allgemeinen nicht angenommen uird.
Dagegen besteht kein Erfahrungssatz allgemeiner Art, dal auch
die Verschlimmerung eines - an sich anlagebedingten - Magen-~
leidens durch die besonderen Eigentiimlichkeliten des militédri-
schen oder milit#dridhnlichen Dienstes nicht verursacht werden
kann. Hier kommt es vielmehr Jjeweils auf den Einzelfall an.

Die Kldgerin hat von Anfang an behauptet, das Magenleiden sei
durch Heranziehung zum Notdienst und die Art dieses Dienstes
verschlimmert worden, ihr Mann habe schon im Dezember 1939
liber Magenschmerzen geklagt, er habe 1940 oder 1941 eine
Didtkur im Polizeikrankenhaus gemacht, sei im Mirz 1943 wieder
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einberufen worden, er habé sich dann am 9. Juni 1943 krank
gemeldet, sei jedoch flr diensttauglich befunden worden, er
sei darauf zu Hause bettligerig gewesen und erst am 11. Juni
ins Krankenhaus gebracht worden, weil eine Lungencrkrankung
angeblich lestgestellt worden sei, und erst etwa 14 Tage da-
nach, als das Magengeschwir geplatzt sei, operiert worden.
Dieses ins Einzelne gehende Vorbringen der Kligerin ist vom
LSG. nicht hinreichend untersucht und geprift worden. Die Vor-
instanz hat ohne Einholung eines drztlichen Fachgutachtens
selbst entschieden, durch den militdridhnlichen Dienst, die
Wiedereinberufung, die verzogerte Krankenhausaufnahme und die
verspitete Operation sei eine Verschlimmerung des Magenleidens
nicht eingetreten. Dabei hitte es nahegelegen, den substan- |
tiierten Behauptungen der Kldgerin nachzugehen, ob das Magen-
leiden bereits 1939 bestand, etwa durch Beiziehung der alten
Mitgliedskarten der Krankenkasse, der Musterungspapiere bei
der Wehrmacht und beil der LSP. Es hidtte auch nicht unterlas-
sen werden diirfen, die Gesamtdauer des militérédhnlichen Dien-
stes genau festzustellen und zu prifen, ob der Ehemann der
Kldgerin, der sich 1940/41 nach Angabe der Klédgerin einer
Didtkur im Polizeikrankenhaus unterzogen hatte, Uberhaupt
wieder einberufen werden durfte und ob nicht diese Wiederein-
berufung und die erneute Ausbildung ursidchlich flr die wei-
tere Verschlimmerung des Magenleidens war. Es wdre ferner
angezeigt gewesen, die sich aus Bl. 14/15 der Versorgungsak-
ten ergebenden ehemaligen Kameraden deg Verstorbenen zu be-
fragen, ob sie sich noch an die Didtlur 18940/41 crinnerten
und wie die Einzelheiten der Erkrankung bei der ernecuten
Ausbildung gewesen waren. '

Bei dieser Lage mull die Revisionsrige Erfolg haben. Das LSG.
hédtte nicht einen nur bei Entstehung von Magenleiden viel-
leicht allgemein glltigen Erfahrungssatz aufstellen und ihm
folgen durfen, ohne genaue PrlUfung, ob diescr Erfahrungssatz
im Einzelf alle, vor allem wenn es sich um die
Verschlimmerung eines lMagenleidens handelt, Geltung haben
kann. Die Vorinstanz hitte sich vielmehr gedridngt finlen mis-
sen, nach Ermiftlung des genauen Sachverhalts ein alle Um-
sténde des Einzeclfalles wertendes drztliches Fachgutachten ,
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einzuholen. Da dies unterblieb, ist die Revision schon aus die-
sem Grunde gemdB § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft.

Auch beziiglich der Feststellungen Uber das Lungenleiden.und der
Frage, ob dieses Leiden den Tod des Ehemanns der Kldgerin mig-
telbar oder unmittelbar verursacht oder seinen Eintritt um
wenigstens ein Jahr beschleunigt hat, ist das Urteil nicht frei
von Rechtsirrtum. Die Rige ungeniigender Sachaufklidrung ist auch
insoweit begriindet. '

Das L3G. sieht als Ursache der verspidteten Operation das fest-
gestellte Lungenleiden an und hdlt ohne jede ndhere Begriindung
einen Zusammenhang dieses Leidens mit Wehrdiensteinfliissen fiir
unwghrscheinlich. Schon der eindeutige zeitliche Zusammenhang
hdtte Veranlassung zu genaueren Feststellungen und eingehender
Prifung geben miissen. Ebenso wie beim Magenleiden hidtte durch
Beiziehung der Krankenkassenmitgliedskarten und der erwidhnten
Musterungspapiere der 1939 bestehende Gesundheitszustand des
Verstorbenen auch bezliglich des Lungenbefundes erforscht wer-
den missen. Flr die weitere Entwicklung des Leldens waren

- wiederum dhnlich wie beim Magenleiden - Daucr und besondere
Art des geleisteten Luftschutzdienstes (Ansteckungsméglich-
keiten, Hitze- und Kilteeinflusse im Wechsel bel Loscharbeil-
‘ten, Einwirkung von Rauch, Schwichung durch das bercits beste-
hende Magenleiden), die Ursache der zeitweiligen Zurlickstel-
lung oder Entlassung aus dem Luftschutzdienst und die Wirkung
der Wiedereinberufung von Belang gewesen. Trotz der nicht zu
verkennenden Schwierigkeiten einer Nachpriifung nach zwdlf
Jahren und trotz des Verlustes der Krankenpapiere muflte ver-
sucht werden, den Sachverhalt in dieser Richtung néhér zZu
kldren. Erst wenn dies geschehen war, konnte Uber die Frage
des Ursachenzusammenhangs des Lungenleidens mit dem Tod ent-
schieden werden, allerdings erst nach Einholung eines fach-
drztlichen Gutachtens. Denn die Priifung der mdglichen kausa-
len Verknlipfung in philosophisch-naturwissenschaftlichemn

Sinn zwischen Lungenleiden und Tod liegt auf recin medizini-
schem Gebiet. Die Tatsacheninstanz kann auch insoveit ihr =
eigenes Wissen nicht an die Stelle eineé drotlichen Gutach-

tens setzen.
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Das LSG. hat diese notwendigen Aufkldrungen unterlassen und
damit §§ 103, 106 SGG verletzt. Die Revision ist daher auch
insoweit gemi#f § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft.

Die Revision ist auch begriindet. Es besteht die Moglichkeit,
dafB das LSG. anders entschieden hidtte, wenn es die unterlas-
sene Sachaufklédrung vorgencmmen hidtte. Das Urteil des LSG.
war daher aufzuheben.

Der Senat konnte in der Sache nicht selbst entscheiden, da
die gekennzeichneten Feststellungen nur vom Tatsachenrichter
getroffen werden konnen. Die Sache war deshalb an das LSG.

zur erneuten Verhandlung und Entscheidung zurlickzuverweisen

(§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG).

Die Entscheidung Uber die Kosten bleibt dem Schluflurteil vor-
behalten.
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