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Beklagter und Revislonskliiger.

Der 9. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miind-

liche Verhandlung vom 1l. Juni 1970 durch

Bundesrichter Dr. Maisch
-Vorsitzender-,
Bundegrichter Schindler,.
Bundesrichter Dr. Rz2nner,
Bundessozialrichter Schofisch und
Bundessozialrichterin K und enr e i c¢ch

fir Recht erkannt:

Die Sprungrevision des Beklagten gegen das Urtcil
des Sozialgerichts Koln vom 29. Oktober 1969 wird

zuriickgewliesen,

Der Beklagte hat der Klidgerin die auBlergerichtlichen

Kosten des Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Die Klédgerin bezieht als Witwe des fir tot erkldarten Martin

| —— Versorgungsleilstungen nach dem Bundesversor-
gungsgesetz - BVG - (Bescheid vom 7. Juni 1952). P. hatte
acht Jahre die Volksschule besucht und war von 1926 bis 1930
als Lehrling im 25 Lia umfassenden landwirtschaftlichen Betrieb
der Eltern ausgebildet worden. In den Winterhalbjahren 1928/
29 und 1929/30 hatte er mit gutem Erfolg die Landwirtschafts-
schulen Bunzlau und Lowenberg besucht und war von 193Zo bis
1934 als landwirtschaftlicher Angestellter (Versuchsring-
Techniker und Assistent) an der Landwirtschaftsschule Lowen=-
berg titig gewesen. Nach dem Tode des Vaters im Jahre 1934
hatte er das elterliche Anwesen Ubernommen und bis zur Ein-
berufung zum Wehrdienst im Oktober 1943 als selbstdndiger
Landwirt bewirtschaftet.

Auf den Antrag der Klidgerin vom 17. Februar 1965 bewilligte
ihr das Versorgungsamt Koln zunidchst mit Bescheid vom 16,
Midrz 1966 Schadensausgleich unter Zugrundelegung des Endge-
halts der Besoldungsgruppe A 7 des Bundesbesoldungsgesetzes
(BBesG). Auf den Widerspruch der Kligerin legte das Versor-
gungsamt (VersorgA) mit Abhilfebescheid vom 28. Februar 1967
dem Schadensausgleich der Kligerin ab 1. Januar 1964 das End-
gehalt der Besoldungsgruppe A 11 zugrunde, well P. die Land-
wirtschaftsschule in Bunzlau mit gutem Erfolg abgescnlossen
habe. Damit wurde einem Erlall des Arbeits- und Sozialministers
des Landes Nordrhein-Westfalen vom 29. Juni 1965 entsprochen,
wonach der Besuch einer Landwirtschaftsschule mit gutem Ab-
schlufizeugnis dem RealschulabschluB (mittlere Reife) gleicn-
zusetzen sei. Am 2. August 1968 gelangte das Versorgh auf
Grund des § 5 der Verordnung zur Durchfilhrung des § 3o Abs.’
und 4 BVG 1idF vom 28. Februar 1968 (BGBL I i94)- DVO - zu
der Auffassung, dal der vorerwidhnte Erlaf, wonach das Ab-
schluBzeugnis einer Landwirtschaftsschule mit der Note "gut'
dem RealschulabschluB gleichzusetzen sei, ab 1. Januar 1967
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keine Anwendung mehr finden kdnne. Mafigebendes Durch-
schnittseinkommen sel nach der Neufassung des § 5 DVO
nunmehr das Endgrundgehalt der Besoldungsgruppe A 7 BBesG
(selbstédndig Tatiger mit Volksschulbildung und abgeschlosse-
ner Berufsausbildung)° Mit dieser Begrindung hat der Be-
klagte dann den Schadensausgleich der Kldgerin durch Be- .
scheid vom 19. September 1968 ab 1. November 1968, gestlitzt
auf die §§ 62 Abs. 1 BVG, 13 DVO 1968, neu berechnet. Die
hiergegen und gegen den weiteren Bescheid vom 6. Dezember
1965 (Regelung des Schadensausgleichs ab 1. Januar 1969)
erhobenen Widersprliche blieben ohne Erfolg.

‘ _ i
Das Sozialgericht (SG) hat den Beklagten mit Urteil vom
29. Olitober 1969 unter Abinderungdes Bescheides vom 19.
September 1968 und unter Aufhebung des Widerspruchsbeschel-
des vom 18. Mirz 1969 verurteilt, auch flir die Zeit nach
dem 31. Oktober 1966 bei der Berechnung des Schadensaus-
gleichs der KléEgerin als Vergleichseinkommen das Endgenalt
der Besoldungsgruppe A 11 des BBesG zugrunde zu legen.
Wegen der grundsédtzlichen Bedeutung der entscniedenen
Rechtsfrage hat es die Berufung gemidB § 150 Nr. 1 des So-
zialgerichtsgesetzes (SGG) zugelassen. Es hat ausgefiihrt,
eine LEnderung der tatsichlichen, fiir den Bescheid vom 28.
Februar 1967 maBgebend gewesenen Verhdltnisse sei epenso-
wenig eingetreten wie eine Anderung der rechtlichen Ver-
h&ltnisse 1.S. des § 62 BVG. Eine solche liege nur vor,
wenn die Rechtsgrundlage des Ansoruchs durch Gesetz ge-
dndert worden sei oder wenn - wie in Ziffer 2 der Ver-
waltungsvorschrift (VerwV) zu § 62 BVG bestimmt - durch
Rechtsverordnung die Rechtsgrundlage des friheren Bescrnel-
des eine Anderung erfahren habe. Eine soiche Enderung der
Rechtsgrundlage sei aber im vorliegenden Falle durcn die
Neufassung des § 5 der DVO zu § 3o Abs. * und 4 BVG vom
28. Februar 1968 nicht eingetreten. Sowelt der Absatz 1 des
§ 5 der VO mit Satz 3 und 4 eine Erweiterung erfanren nave,
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‘stelle sich diése lediglich als authentische Intervretation
dar, durch die der Verordnungsgeber bis dahin bestcnende
Zweifel dariber, wann ein bestimmter Bildungsgang dem Ei-
werb der mittleren Reife gleichzusetzen sei, habe beseiti-
gen wollen., ‘Die dabel vorgenommene Interpretation sci in

Anlehnung an die schon vorher von den Versorgungsbchdrden

Uberwiegend vertretene Auffassung erfolgt, dals der Bildungs-

gang einer anderen Schule nur dann dem Erwerb der mittleren
Reife gleichzustellen sei, wenn die Abschlufizeugnicse der
anderen” Schule allgemein und ohne zus#tzliche Bedingungen
flir den gewidhlten beruflichen Werdegang wie Abschlubzeug-
nisse . von Mittelschulen gewcrtet wlirden. Eine authentiscrie
Interpretation bereits bestehender Vorschriften begrinde
aber nicht einen neuen rechtlichen Sachverhalt 1.S. des

§ 62 Abs. 1 BVG. Sei demnach durch die Neufassung des § 5
der DVO keine neue Rechtslage geschaffen worden, so seil die
frilher in dem Bescheid vom 28. Februar 1967 vorgenommene
Gleichstellung Jces erfolgreichen Abschlusses einer Land-
wirtschaftsschule mit dem Erwerb der mittleren Reife von
Anfang an falsch gewesen. Da aber § 62 Abs. 1 BVG nur sol-
che Bescheide einer inderung zuginglich mache, die nach
ihrem Erlafli fehlerhaft geworden seien, nicht dagegen solcne,
die schon im Zeitpunkt ihrer Erteilung fehlerhaft gewesen
seien, sel fir eine Neufeststellung nach § 62 BVG kein Raum.
Nach allem sei der Beklagte daher verpflichtet, unter Ab=
dnderung seines Neufeststellungsbescheldes vom 19. Septem-
ber 1968 bei der Berechnung des Schadensausgleichs weiter=
hin von einem Vergleichseinkommen nach A 11 BBesG auszu-
gehen,

Mit der Sprungrevision, der eine Einwilligungserklirung der
Kldgerin gemdB § 161 SGG beigefligt worden ist, rigt der
Beklagte unrichtige Anwendung bzw., Nichtanwendung des

§ 40 a ivm § 3o Abs. 4 und 7 BVG, § 5 Abs. 1 und § 1% DVO
sowie des § 62 Abs. 1 BVG. Die hinderung des bisher auf der

Grundlage eines Durchschnittseinkommens nach Besoldungs-
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gruppe A 11 BBesG gewéhrten Schadensausgleichs durch den
angefochtenen Bescheid beruvhe auf § 13 Abs. 1 D&gy”demzu-
folge die bisher gewidhrten Berufsschadensausgleiche und
Schadensausgleiche, soweit sie durch diese DVO eine Ande-
rung erfahren hdtten, von Amts wegen aeu festzustellen
seien., Es komme nicht darauf an, ob eine fAnderung der Ver-
hiltnisse 1.5. des § 62 BVG vorliege, weil § 1% Abs. 1 DVO
1968 eine lex specialis gegeniiber § 62 BVG seil; der Scha-
densausgleich sei ungeachtet der Voraussetzungen des § 62
BVG neu festzustellen, soweit er durch diese DVO eine fAn-
derung erfahren habe. Diese Voraussetzung sel dadurch er-
flillt, daB die Ausbildung des P. auf der Landwirtschafts-
schule in den Wintcrhalbjahren 1928/29 und 1929/70 nach

§ 5 DVO idF vom 3o. Juli 1964 dem erfolgreichen Besuch
eincr Mittelschule habe gleichgesetzt weraen konnen; denn
diese Bestimmung in der bis zum 31. Dezember 1966 gelten-
den Fassung habe offengelassen, welche andere Schulausnile=
aung dem erfolgreichen Besuch einer Mittelschule gleich-
wertig sei. In § 5 Abs. 1 Jztzter Satz DVO 1968 sei nun-
mehr bestimmt, dall eine andere Stnulausbildung einem er=-
folgreichen MittelschulabschlufB nur dann gleicnwertig sel,
wenn AbschluBzeugnisse dieses Bildungsganges allgemein

und ohne zusétzliche Bedingungen mindestens flir das Be-
rufsziel in einem Beruf, der die Grundlage flr die selo-
stidndige Tdtigkeit bilde, wie AbschlufBizeugnisse von Mittel-
- schulen gewertet wlirden. Hiernach konne der erfolgreiche
Besuch zweier Wintersemester der Landwirtschaftsschule
einer Mittelschulausbildung nicht mehr gleichgeselbuzt wer-
den, well diese Ausbildung nur der Vermittlung spezieller
lanawirtschaftlicher Kenntnisse gedient nabe. Demgemil
habe der bisher unter Zugrundelegung eines Vergieicnsein-
kommens nach der Besoldungsgruppe A 11 BBesG gew urte Scha-
densausgleich nach der zwingenden normativen Regelung des
§ 135 Abs. 1 DVO 1968 entsprechend dem angefochtenen Re-
scheid gemindert werden missen. Das SG nabe offenver ver-
kamt, dafl der angefochtene Bescheid aucn dann recntmifiig
wére, wenn er zwar keine zutreffende Begriindung entnalte,
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aber auf eine andere rechtliche Vorschrift gestiitzt werden

~ konnte (vgl. BSG, Urt. vom 20. August 1963 - 11 RV lo88/62 -).

i

W

Vorsorglich werde vorgetragen, daf auchbdie Voraussetzungen
fiir eine wesentliche Anderung der rechtlichen Verhiltuisse
i.S. des § 62 Abs. 1 BVG gegeben seien. Der Begriff der "Ver-
hdltnisse" i.3. dieser Vorschrift umfasse sidmtliche tatsich-
lichen und rechtlichen Voraussetzungen, die zu dem friineren
Bescheid gefilhrt hdtten. Der Bewilligung des Schadensaus-
gleichs im Bescheid vom 28. Februar 1967 und in den auf die-
sem beruhenden Bescheiden vom 1. Mdrz 1967, 2. Midrz 1¢67

und 2%. Mai 1967 liege die Tatsachenfeststellung zugrunde,
daBl P. eine Landwirtschaftsschule besucht und die Gesamtriote
"gut" erhalten habe. Aufgrund dieser Feststellungen rabe das
VersorghA den erfolgreichen Besuch der genannten Fachschule
fur eine dem erfolgreichen Besuch einer Mittelschule gleicn-
wertige Schulausbildung gehalten und auf dieser Grundlage .
den Schadensausgleich bewilligt. Bedenke man, dafl der in
der damaligen Fassung des § 5 Abs. 1 DVO 1964 enthaltene Be-
griff der dem erfolgreichen Besuch einer Mittelschule "gleich-
wertigen Schulausbildung" mehrdeutig sei, wie nach der
Rechtsprechung des BSG (vgl. Urt. vom 19. Oktober 1S67

- 8 RV 851/66 - und vom 28. November 1967 - 8 RV 409/66 =
SGb 1968, 67) § 5 Abs. 1 DVO 1964 iliberhaupt als auslegungs-
fahig und -bediirftig bezeichnet werde, so habe unter diesem
Begriff nach grammmatikalischer wie nach logischer Inter-
pretation sowohl eine Schulausbildung verstanden werdcn
konnen, die der Hebung der Allgemeinbildung gedient und zu
einem allgemeinen, dem Mittelschulabschluls gleichwertigen
Bildungsstand gefiihrt habe. Er habe aber auch gerade onge-
sichts des Umstandes, daB nach Ansicht des BSG § 5 Abgs. 1
DVQO 18964 die Vorschrift des § 4o a Abs. 2 Satz 2 BVG nicnt®
vollig ausflille, sondern ausgelegt werden misse, dahin ver-
standen werden konnen, daB nach der teleologischen Metnode dex
Interpretation dieser Vorschrift auch eine Ausbildung diesen
Begriff erfiille, die im wesentlichen grundlegendes Borufs-
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und Fachwissen vermittle. Das VersorghA habe sich damals die
letztere Begriffsbestimmung zu eigen gemacht und diese den
genannten Bescheiden zugrunde gelegt. Das SG sel zu einer
rechtsirrigen Entscheidung gekommen, weil es Verkannt habe,
daB eine Anderung in den rechtlichen Verniltnissen schon

dann vorliege, wenn sich - wie hier - die flir einen Anspruch
wesentlichen rechtlichen Grundlagen allein schon durch Kon-
Kretisierung, Pridzisierung und authentische Interpretation ge-
indert hitten (so BSG Urt. vom 12. Oktober 1960 - 9 RV 374/59
= BVBl 1961, 146 f). Durch die Erweiterung des § 5 Abs. 1 DVO
1968 sei der Begriff der "gleichwertigen Schulausbildung" kor-
kretisiert und authentisch in intensiver Weise derart inter-
vreticrt worden, dafl er einer Auslegung, wie sie den friheren
Besclheiden zugrunde gelegen habe, nunmehr nicht mehr fidhig
scel. Ter erfolgreiche Resuch von VWintersemestern einer Land-
virtschaftsschule kinne somit seit der Neufassung des § 5
Abs. 1 DVO 1966 dem Mittelschulabschlufl nicht mehr gleichge-
setzt werden (vgl. auch BSG, Urt. vom 7. August 1969

- 8 RV 809/67~). Demnach habe die Neufeststellung des Scha-
densausgleichs gemdB der Anordnung des § 13 Abs. 1 DVO 1S65
auch auf § 62 Abs. 1 BVG gestiitzt werden kinnen. Der Hinweis
auf’ die Rechtsprechung des BSG zur Neufassung des § %0 Abs.2
BVG (durch die 5. Novelle bzw. das 1. NOG; vgl. BVB1 1960

S. 51 sowie BSG 15, 208) gehe schon deshalb fehl, weil dort
lediglich eine flr die Verwaltungsbehbrde schon immer ver-
bindlich gewesene Regelung (vgl., die VerwV Nr, 1 Abs. 2 zu

§ 20 BVG aF) wortlich in das Gesetz eingefiigt worden sei.

Der Beklagte beantragt,

das Urteil des SG Ko6ln vom 29. QOktober
1969 zu Hdndern und die Klage abzuweisen.

Die Kliégerin beantragt,

die Sprungrevision des Beklagften als un-
begrindet zurickzuweisen.
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Die streitige Neufeststellung des Schadensausgleichs der
Kldgerin konne nicht auf § 62 Abs. 1 BVG gestiitzt werden,
well sich die fir die Bescheiderteililung maflgebenden Ver-
hédltnisse bisher weder in tatsédchlicher noch in rechtlicher
Hinsicht wesentlich gedndert hidtten. Mit der in § 5 Abs. 1
Satz 4 der DVO 1968 enthaltenen Erliuterung habe der Ver-
oranungsgeber den bisherigen materiell-rechtlichen Inhalt
des § 5 Abs. 1 der DVO vom 30. Juli 1964 nicht geindert.
Die jetzige Definition stelle lediglich klar, was dcr Ver-
ordnungsgeber von Anfang an unter dem erfolgreichen Besuch
der einer Mittelschule gleichwertigen Schulausbilaung habe
verstanden wissen wollen. Hierzu habe sich der Verordnungs-
geber durch die bisherige unterschiedliche Anwendung und

p

Auslegung der streiﬁigen Einstufungsvoraussetzung veranlafiit
gesehen. Aber auch die Ubergangsvorschrift des § 13 Abs. 1
der DVO 1968 vermdge die Neufeststellung des streitigen
Schadensausgleichs und die Rechtm#figkeit der angeflochte-
nen Bescheide nicht zu rechtfertigen. Ihre Anwendung setze
nach ihrem eindeutigen Wortlaut eine "Anderung'" der bis-
herigen Vorschriften des Schadensausgleichs voraus. Ohne
ZweciTel kdnne aber auch hierbei unter einer "Enderung"
i.S. dieser Vorschrift nur eine fAnderung der materiell-
rechtlichen Anspruchsvoraussetzungen des Berufsschecdens-
ausgleichs verstéﬁen werden. An einer derartigen Lnderung
des § 5 Abs. 1 der DVO vom 30. Juli 1964 fehle es.

Die Sprungrevision ist vom Beklagten form- und fristge-
recht eingelegt und auch begriindet worden. Die nach § 161
Abs, 1 SGG erforderliche Einwilligungserklérung der Klé-
gerin liegt vor. Gegen die Statthaftigkeit der Sprungre-
vision bestehen keine Bedenken., Der Zulassung der Beru-

fung durch das SG gemdB § 150 Nr. 1 SGG bedurfte es, weill
eine Berufung nur die Neufeststellung der Versorgungsoeczige
(Minderung des Schadensausgleichs) wegen Anderung der Ver-
hdltnisse (§ 148 Nr. 3 SGG) betreffen konnte, ohne dals devon
die Schwerbeschiddigteneigenschaft oder die Gewdhrung der
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Grundrente abh#éngig gewesen wire (vgl. BSG in SozR § 161
Nr. 1). |

Die Revision ist aber sachlich nicht begriindet. Streitig

ist die RechtmidBigkeit des auf die §§ 62 Abs. 1 BVG, 13

DVO 1968 gestiitzten Bescheides vom 19. September 1968, mit
dem der der Kldgerin durch Bescheid vom 28. Februar 1967
gewdhrte Schadensausgleich mit Wirkung vom 1. November

1968 an gemindert worden ist. Nach § 62 Abs. 1 BVG ist

der Anspruch entsprechend neu festzustellen, wenn in den
Verhdltnissen, die flr die friinere Feststellung des Versor-' ,
gungsanspruchs (§_9 BVG) mafigebend gewesen sind, eine we-
sentliche Anderung eingetreten ist. Die fAnderung der Ver-
hdltnisse muBl entweder eine tatsidchliche oder eine recht-
liche (Enderung der Rechtsgrundlage durch Gesetz oder
Reehtrverordnung) sein (VerwV Nr. 2 zu § 62 BVG und BSG lo,
202). “ine tatsichliche Enderung der Verhidltnisse kommt

hhier - scweit die Rechtmifiigkeit des angefochftenen Beschel-
acs im Streit steht - unstreitig nicht in Betracht.

Zwischen den Beteiligten besteht auch Einigkeit dariliber,

dab P. selbstidndig als Landwirt tadtig gewesen ist und eine
abgeschlossene Berufsausbildung gehabt hat, aber kein Zeug-
nis lber den erfolgreichen Besuch einer Mittelschule erlangt
hatte. Im Streit steht somit allein, ob durch die Neufassung
des § 5 Abs. 1 der DVO 1968 eine rechtlich wesentliche fnde-
rung der Verhdltnisse 1.S. des § 62 Abs. 1 BVG i.V.m. § 13
DVO 1968 eingetreten ist, die die Versorgungsbehsrde dazu
berechtigt haben konnte, den Schadensausgleich der Klé-
gerin mit Wirkung ab 1. November 1968 zu mindern. Dies hat
die Vorinstanz zutreffend verneint.

Die Versorgungsbehtrde ist bei der Gewidhrung des Schadens-
ausgleichs davon ausgegangen, dall P. nach acht Janren Volks-
schule widhrend der Lehrlingszeit im elterlichen landwirt-
schaftlichen Anwesen in zwei Wintersemestern eine Landwirt-
schaftsschule mit gutem Erfolg besucht und ab 1934 den Be-
"ruf eines selbstédndigen Landwirts ausgelibt hat, Sie hat den
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Schadensausgleich der Klédgerin nach § 5 Abs. 1 der VO zu

§ 30 Abs. 3 und 4 BVG vom 30. Juli 1964 (BGBL I 574) be-
rechnet, der u.a. vorschrieb, dall das Durchschnittscinkommen
bei selbstidndig Tédtigen mit abgeschlossener Berufsausbil-
dung und mindestens dem Zeugnis lber den erfolgreichen Be-
such einer Mittelschule oder mit gleichwertiger Schulbil-
dung das Endgrundgehalt der Besoldungsgruppe A 11 secil; dabel
ist sie davon ausgegangen, dall der erfolgreiche Besuch
einer Landwirtschaftschule dem Mittelschulbesuch gleicn-
stehe und deshalb die Einstufung in A 11 gerechtlertigt
sei. Es kommt beil der Priifung der Rechtmidligkeit des auf

§ 62 BVG gestitzten Bescheides vom 19. September 1968 fiir
die Entscheidung des Rechtsstreits nicht darauf an, ob die
Versorgungsbehtrde bei Erlals des Bescheides vom 2&. Februar
1967 zu Recht oder zu Unrecht angenommen hat, der crfclg-
roiche Besuch der Landwirtschaftsschule sel dem einer .
Mittelschule gleichzusetzen. Eine solche Priufung kime nur
dann in Betracht, wenn ein Bescheid gemal § 41 des Ver-
waltungsverfahrensgesetzes (VeerG) ergangen widre bzv.

der Bescheid vom 19. September 1968 eine die Anwendung des
§ 62 BVG oder des § 41 VerwVG rechtfertigende Wahifest-
stellung enthielte (vgl. BSG in SozR § 41 VerwVG Nr. 26).
Eine solche Auslegung 1ldBt aber der auf § 62 Abs. 1 BVG u.
§ 13 DVO 1968 gestlitzte Bescheid vom 19. September 1968
nicht zu; er wlirde vielmehr nach Voraussetzungen, Inhalt
und Wirkungen etwas wesentlich anderes werden als c¢s die
tatsdchlich getroffene Regelung ist (vgl. BSG 7, 18, 12 f
und BSG Urteil vom 24. Oktober 1962 - lo RV %83/60 in Breit-
haupt 1963 S. 339). Dies bedeutet, dal der RBeklagtc die
bindende Wirkung des Bescheides vom 28. Februar 1967 nur
dann rechtswirksam beseitigen konnte, wenn - da sich die
tatsdchlichen Verhdltnisse unstreitig nicht geindert

haben - § 5 DVO 1968 gegeniliber § 5 DVO 1964 inhealtlich
eine wesentliche rechtliche ;nderung gebracht hat. Dies
aber ist nach der in der Entscheidung des erkennernden
Senats vom 17. Miarz 1970 - 9 RV 260,69 - eingenend ne-
grindeten Auffassung, der sth auch der 8. Senat des BSG
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mit Urteil vom 9. April 1970 - 8 RV 445,69 « fiir den Fall
des Besuchs einer Landwirtschaftsschule angeschlossen hat,
zu verneinen. § 5 DVO aF erforderte nach dem Wortlaut und
nacn dem Sinn, den diese Vorschrift in der Auslegung durch
die Rechtsprechung des BSG gefunden hat (BSG in SozR zu

§ 5 DVO Nr. 3), dab diejenigen aus dem Kreis der selbstén-
dig Tédtigen hervorgehoben werden sollten, die durch eine
"Schulausbildung" einen gegeniiber der Volksschulbildung
hoheren allgemeinen Bildungsgrad erreicht haben. Eine Aus-
bildung, die im wesentlichen nur "Berufs- oder Fachwissen"
vermittelte, war danach grundsdtzlich nicht als eine dem
Besuch einer Mittelschule gleichwertige Schulbildung anzu-
sehen., Eine gleichwertige Schulbildung ist nach dem Rund-
schreiben des Bundesministers flir Arbeit und Sozialordnung
(BMA) vom 13. Juni 1967 (BVBl 1967 S. 87 Nr. 47), das an ein
Rundschreiben des Bundesministers des Inneren vom 2. Mirz
1964 angekniipft hat, nur dann anzunehmen, wenn eine Schul-
bildung durch AbschluBlzeugnisse Uber den erfolgreichen Be-
such bestimmter Schularten, u.a. auch einer Berufsaufbau-
schule ilber die Fachschulreife (Nr. 3), nachgewiesen wird
(vgl. Urt. des erkennenden Senats vom 8. Oktober 196G -

9 RV 164,69). Es ist zwar in dem ErlaB des BMA auf das Er-
fordernis eines bestimmten Grades der Allgemeinbildung ve-
der ausdrlcklich noch sonst deutlich erkennbar abgehoben,
jedoch vermag dies nichts daran zu dndern, dafll der Besucn
einer "nur Berufs- und Fachwissen vermittelnden Schule",
wie er bel P. vorgelegen hat (landwirtschaftliche Winter=-
Fachschule), das Zuordnungsmerkmal einer dem "Mittelscnul-
abschlul gleichwertigen Schulausbildung" i.S. des § 5

Abs. 1 DVO nicht erfiillt. Denn die Schulausbildung ist

in § 5 DVO aF in einen Gegensatz zu der Fachschulausbildung
gestellt, die als solche nur eine Berufsausbildung ver-
migtclt. Die Erginzung des § 5 Abs. 1 durch den Satz 4 in
der Neufassung der DVO 1968, die von diesem Grundsatz in
gewissem Umfange Ausnahmen zuldfit, erlaubt zwar, wie der
8. Scnat des BSG im Urteil vom 9. April 1970 ausgefinrtc
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hat, Rickschlisse darauf, wie der Begriff der gleichwer-
tigen S hulausbildung auch flir die Zeit vor der Neufassung
aufzufassen ist, ndmlich grundsidtzlich als eine die All-
gemeinbildung hebende Schulausbildung. Sie hat damit aber
keine Rechtsdnderung herbeigefﬁhrt, vielmehr nur die Aus-
legung des Begriffs der "gleichwertigen Schulausbildung',
die auch das BSG fiir richtig gehalten hat, "bestiitigt".
Denn § 5 Abs. 1 Satz 4 der DVO 1968 hilt grundsidtzlich an
dem Erfordernis fest, daB die "andere Schulausbildung"
der Mittelschulausbildung gleichwertig sein misse, unc
fordert hierufr, dafli Abschlulizeugnisse dieses Bildungs-
gangs allgemein und ohne zustétzliche Bedingungen "min-
destens" flir das Berufsziel in einem Beruf, der die Grund-
lage fur die selbstédndige Tétigkeilt bildet, wie Abscnlul-
zeugnisse von Mittelschulen gewertet werden. Auch wenn
uber die Auslegung des Begriffs der gleichwertigen Schul-
ausbildung zunidchst - berechtigte - Zweifel und HMeinungs-
verschiedenheiten bestanden haben und die Krgidnzung des

§ 5 Abs., 1 durch die Neufassung der DVO als "zusiitzllcnes
Argument" zur Klidrung beigetragen und zu einer einrheit-
lichen Auffassung Uber die Auslegung gefiihrt hat, so
liegt darin ebensowenig eine zur Neufeststellung zum
Nachteil der Kligerin ermdchtigende wesentliche inderung
der Verh#dltnisse i.S. des § 62 Abs. 1 BVG wie in der
Klédrung der streitigen Rechtsfrage durch die Recht-
sprechung (vgl. Urteil des 8. Senats des BSG vom §. April
1970). Der Bewilligungsbescheid vom 28. Februer 1667,
durch den der Anspruch der Kligerin auf Schadensausgleich
geregelﬁ wurde, ist somit nicht nachtridglich unrichtig
geworden. Dem stehen auch - wie der erkennende Scnat be-
reits im Urteil vom 17. Mirz 197o - 9 RV 260/69 - nédher
ausgefiihrt hat - weder das Urteil vom 12. Oktober 1%60

- O RV 374,59 - (BVBl 1961 S. 146 ff) noch BSG lo, 202,
203 entgegen, weill im vorliegenden F:lle der Anspruch
selbst aus § 5 DVO aF nicht gedndert worden ist und der
Verordnung.lediglich eine authentische Interpretatiorn

¥
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entnhommen werden kann, die aber keine Verschlechterung der
Rechtsposition der Kldgerin nach sich zieht. Die Revision
deutet im librigen selbst an, dal § 5 DVO aF eine extensive
Auslegung ermoglicht habe, verkennt dabei aber, dali die
Neufassung des § 5 DVO normativ die Rechtsvorschrift nicht
gedndert, sondern nur innerhalb des durch die friihere Vor-
schrift gegebenen Auslegungsrahmens eine zur Behebung von
Auslegungszwelifeln bestimmte erléuternde Definition gege-
ben hat, aber keine sachlich-rechtlich erhebliche neue
Rechtsgrundlage flir den Anspruch darstellt. Der Umstand, dafB
sich die Verwaltungsbehirde bei ErlaB des Bescheides vom 28.
Februar 1967 eine Begriffsbestimmung zu eigen gemacht hat,
dic von der Rechtsprechung des BSG nicht bestdtigt worden
ist, idndert hieran nichts. Ist aber der Bewilligungsbe-
scheid nicht nachtrédglich unrichtig geworden, haben also
die Voraussetzungen des § 62 Abs. 1 BVG nicht vorgeliegen,
dann ist auch flir die Anwendung des § 13 DVO 1968 kein
Raum. Denn dort ist inhaltlich im wesentlichen nur be-
stimmt, dalz die bisher gewdhrten Schadensausgleiche von

Amts wegen neu festgestellt werden, soweit sie durch

diese VO eine Anderung erfanten. Dal diése Voraugsetzung
nicht zutrifre und § 5 DVO 1968 gegenilber § 5 DVO 1964

keine inhaltliche Anderung gebracht hat, wurde bereits
ausgefiihrt. § 13 DVO 1968 ist keine lex specialis gegen-
liber § 62 BVG, sondern nur eine Ubergangsvorschrift, die
von den sachlich-rechtlichen Erfordernissen des § 62 BVG
ausgeht und im wesentlichen nur verfahrensrechtlicne Be-
stimmungen fir die Neufeststellung des Anspruchs triffet,
aber keine sachlich-rechtliche Ergidnzung des § 62 BVG
darstellt, |

C=1h-
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Da das SG nach alledem im Ergebnis zutreffend entschieden
hat, war die Sprungrevision des Beklagten gemdfi § 170 Abs. 1

Satz 1 SGG als unbegriindet zurickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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